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Referat

Vorkinn, M. 1992. Mulige effekter av & opprette Jostedalsbreen
nasjonalpark for friluftslivet og reiselivet. - Resultater fra far-
undersakelsene. - NINA utredning

Formalet med denne undersgkelsen er & belyse effekten for fri-
luftslivet og reiselivet av & opprette en nasjonalpark.
Undersekelsen ser narmere pa om opprettelsen av
Jostedalsbren nasjonalpark vil fere til endringer i fritidsbruken av
omradet i forhold til volum, sammensetningen av fritidsbruker-
ne, geografisk bruksmenster, aktivitetsmanster og tidsmessig
bruk. Eventuelle endringer vil bli malt ved & gjennomfare under-
sekelser av bruken far og etter opprettelsen av nasjonalparken.
Denne rapporten oppsummerer resultatene fra brukerun-
dersgkelsene som ble gjennomfert fer opprettelsen av
nasjonalparken.

Undersgkelsen dekker fritidsbilistene pa hovedveiene og en av
sideveiene (Jostedalen), de som brukte stiene inn mot breen,
samt de besgkende til Briksdalen. Bruksmensteret viste seg a
vare svart varierende. Av de kjennetegn vi undersakte, synes
bostedet & ha starst betydning for hvordan fritidsbilistene bru-
ker Jostedalsbreomradet. Tendensen er at jo lengre fritidsbiliste-
ne har reist for & komme til omradet, jo lengre tid oppholder de
seg der, og jo mer aktivt bruker de omradet. Blant de norske fri-
tidsbilistene synes tilknytningen til omréadet (slekt/venner o0.a.) &
spille en vesentlig rolle for varigheten av oppholdet i omréadet
og bruken forevrig.

Undersgkelsen tar ogsé for seg de besgkendes syn pé eksiste-
rende og framtidig forvaltning av omrédene, betydningen av
informasjon om eventuélle tiltak fer de besgkende kommer til
omradet og potensiell bruk av Jostedalsbreen blant nordmenn,

Emneord: Friluftsliv - reiseliv - nasjonalpark - bruksmanster -
effekter.

Abstract

Vorkinn, M. 1992. Possible effects of designating Jostedalen
national park for the outdoor recreation and tourism interests -
Results from the the user-registrations before the designation of
the national park.

The purpose of this study is to examine the potential effects for
the outdoor and tourism interests of designating a national
park. The study examines whether the designation of Jostedal
glacier national park will result in changes in the leisure use of
the area, related to volume, composition of user-groups, spatial
patterns, activity patterns and time spent in the area. Possible
changes will be measured by investigations of the use before
and after the designation of the national park. This report
summarizes the results of the user-registrations conduc-
ted before the designation of the national park.

Included in the study are surveys among the leisure drivers
along the main roads and one of the secondary roads, among
the users of the hiking trails to the glacier and the visitors to
one of the valley glaciers. The use showed considerable variati-
ons in patterns. Among the characteristics examined, place of
residence (country) seemed to influence the user-patterns of the
leisure drivers most. The general pattern in the data show that
the longer the leisure drivers have travelled in order to reach the
study area, the longer the stay, and the more actively they use
the area.

Among the norwegian leisure drivers, the attachment to the
area (relatives/friends, etc.), seemed to be of considerable
importance both for the length of stay in the area and the use
of the area.

The study also examines the vistor’s prefernces for existing and
future management of the area, the importance of informing
visitars of possible actions before they arrive in the area and
potential use of the Jostedal glacier among the Norwegians.
Keywords: Qutdoor recreation - tourism - national park - user
patterns - effects.
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Forord

Denne undersgkelsen er en av flere undersgkelser i prosjektet
“Naturturisme og naturforvaltning” som startet i 1989 og gar
over 5 &r. Prosjektet er et samarbeidsprosjekt mellom Direktorat-
et for naturforvaltning og Reiselivsseksjonen i Neerings-
departementet og tar sikte p& & belyse fellesinteresser og
interessekonflikter mellom reiselivs- og miljgverninteressene.
Ansvaret for gjennomferingen av prosjektet er lagt til Norsk
institutt for naturforskning, friluftslivsgruppen pé Lillehammer.

Denne rapporten presenterer resultatene fra de undersekelser
som ble foretatt sommeren 1989 og 1990 rundt Jostedalsbreen
for & kartlegge bruken av omradet fer opprettelsen av nasjonal-
parken. Pga. undersgkelsenes omfang er rapporten delt i to: en
rapport som oppsummerer hovedresultatene fra undersgkelsen
og en vedleggsrapport.

En rekke feltarbeidere har veert engasjert i forbindelse med
bilistintervjuer og ettersyn av selvregistreringskasser. Disse skal
ha takk for en vel utfert jobb. Videre rettes en takk til organisa-
sjoner og enkeltpersoner i Jostedalsbreomradet som velvillig har
bidratt med opplysninger; Jostedal Neeringsselskap A/S, Anders
@ygard, Den Norske Hytteformidling Bergen A.S., Briksdalsbre
Fiellstove, Indre Sunnfjord Turlag, Midtre Nordfjord Turlag,
Bergen Turlag, Ytre Nordfjord Turlag, Vegdirektoratet, og
Fylkesbaatane i Sogn og Fjordane. Takk ogsd til grunneierne
rundt breen som lot oss plassere selvregistreringskassene ved
stiene inn mot breen. Til slutt en takk til kollegaene ved NINA
Lillehammer som har bidratt med konstruktive rad og kommen-
tarer.

Lillehammer, april 1992

Marit \'orkinn
prosjektleder
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1 Innledning

1.1 Forholdet mellom reiseliv, frilufts-
liv og naturvern

Forholdet mellom reiseliv, friluftsliv og naturvern avhenger av
hvordan reiselivet defineres, f.eks. som de reisendes opplevelse
eller som nering (Flogenfeldt, 1989), og hvilke typer
friluftsliv/reiseliv vi har med & gjere (sma/store krav til infrastruk-
tur og service). Forholdet mellom de tre sektorinteressene vil
derfor variere innen et spekter fra konflikt via sameksistens med
sma konflikter, til et symbiose-forhold der sektorinteressene har
gjensidig nytte av hverandre (Marsh, 1983):

- -
Konflikt Sameksistens, liten konflikt Symbiose
Figur 1

Forholdet mellom reiseliv, friluftsliv og naturvern - Different rela-
tionships between tourism, outdoor recreation and nature con-
servation

Konflikter vil oppstd i de tilfeller der reiselivet/friluftslivet har
gnske om/behov for infrastruktur-/servicetiltak som endrer
naturgrunnlaget i sterre grad enn hva som er akseptabelt ut fra
naturvernhensyn, eller der bruken blir s& stor at den ferer til sli-
tasje pa naturgrunnlaget. Eksempler pa symbioseforhold er der
vernet sikrer omrader med spesielle naturattraksjoner mot utnyt-
telse fra andre sektorinteresser som f.eks. landbruk, eller kom-
mersiell reiselivsutnyttelse skaper aksept for omrédevern i de
bergrte lokalsamfunn.

1.1.1 Forholdet mellom de tre sektorinteressene i
nasjonalparker

Formélet med vern av nasjonalparker er todelt; De skal ta vare
pé sterre omréader i naturlig tilstand, og gi anledning til friluftsliv
og rekreasjon i mest mulig urert natur. Hovedformalet har imid-
lertid vaert naturvernet, slik at nasjonalparkene i Norge, sam-
menlignet med en rekke andre land, har hatt forholdsvis strenge
vernebestemmelser. Natuvernlova (19. juni 1970) har bl.a. fel-
gende paragrafer om nasjonalparkene;

Fra § 3: ".... | nasjonalparker skal naturmiljget vernes. Landskapet
med planter dyreliv og natur- og kulturminner skal vernes mot
utbygging, anlegg, forurensninger og andre inngrep”.

Fra § 22: “ | nasjonalparker kan Kongen pa samme mate forby
motorisert ferdsel og kan ogs& innenfor naermere avgrensede
omrader regulere andre former for ferdsel nar hensynet til
naturmiljget og de forhold som er nevnt i farste ledd szerlig taler
for det.”

De “Alminnelige bestemmelser for nasjonalparker” (kgl. res. av
26. okt. 1967), som flere nasjonalparkforskrifter bygger pa,
konkretiserer de nevnte besternmelser i naturvernlova narmere.
Vistad (under utarb.) drafter disse bestemmelsene i en doktor-
gradsavhandling om forvaltningen av nasjonalparker:

“ | punkt 2 i Alm. best., "Bestemmelser om fredning” er det
m.a. eit generelt forbod mot oppfering av bygningar og mot
merking av stigar. Bakgrunnen er nettopp at “landskapet er fre-
det mot tekniske inngrep”. | unntaksreglane (punkt 3) heiter det
likevel at ein kan gjere unntak for oppfering av turisthytter, jakt-
og fiskebuer, naust, el.l., bygging av telefonline og enkel trak-
torveg for nedvendig vare- og materialtransport til og fra turis-
thytter, samt andre innretningar som er ngdvendige for turis-
thyttene. | realiteten er det opna for 4 bygge turisthytter i nokre
parkar; dette krev alltid dispensasjon (Lorange Backer 1986). |
andre parkar er det forbod mot nye turisthytter, men opna for
utbetringar av dei eksisterande etter sgknad (Rondane,
Dovrefjell og Hardangervidda).

For & lette ferdselen til fots har ein og heve til (Alm. best.) & dis-
pensere for “oppmerking av stier, oppsetting av veivisere, byg-
ging av klopper o.l. i omrader der det er lagt seerlig vekt pa fri-
luftsliv og rekreasjon”.

Sjelv om friluftsliv i urart natur er eit uttalt vernemotiv, s& er
ikkje det det same som & seie at styresmaktene vil stimulere fri-
tidsbruken av nasjonalparkane. “Myndighetenes linje hittil har
veert, ikke & drive informasjonsvirksomhet som kan fa karakter
av reklame. Denne linjen ber fortsette”. (NOU 1980:23:49).
Dette synspunktet fra naturvernutvalget vart ogsa fylgt opp fra
Miljeverndepartementet (St. meld. nr. 68 (1980-81))."

Med de klare restriksjoner pa fysiske inngrep og bruk som
nasjonalparkbestemmelsene har, er det klart at en nasjonalpark
vil vere i konflikt med de typer av friluftslivet/reiselivet som
ensker infrastruktur-/servicetiltak som medferer fysiske inngrep.
Fra et naeringssynspunkt er dette uheldig, siden en kommersiell
utnyttelse av reiselivet oftest skjer gjennom ulike typer av fysiske
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innretninger, som overnattings- og servicebedrifter. P& den
annen side kan det hevdes at vernet sikrer omrader som natu-
rattraksjoner mot forringelse, og at den naeringsmessige utnyt-
telsen kan skje i de naerliggende omradene rundt parken.

1.2 Formal, avgrensing og problem-
stilling

Formalet med denne studien er & belyse effektene av & opprette
en nasjonalpark for friluftslivet og reiselivet. Jostedalsbreen
nasjonalpark er valgt som studieomrade. Vi har i studien valgt et
brukerperspektiv, og skal se narmere pd hvilke effekter oppret-
telsen av nasjonalparken har for fritidsbruken av omradet.
Endringer i bruken vil belyse konsekvenser bade for reiselivet og
miljevernforvaltningen, uten at det hverken blir noen rendyrket
gkonomisk eller forvaltningsmessig analyse.

Studien er avgrenset i forhold til undersgkelsesomrade, tidsrom
og effekter:

Undersekelseomrade: Forslaget til nasjonalpark bergrer kom-
munene Stryn, Gloppen, Ferde, Balestrand, Sogndal og Luster.
Bade i reiselivs- og friluftssammenheng har Jostedalsbreen
betydning for et sterre omland. Vi har imidlertid mattet foreta
en praktisk avgrensing av undersgkelsen, og har valgt & konsen-
tere oss om de kommunene som blir direkte berart av nasjonal-
parkframlegget. | tillegg har vi tatt med Leikanger, fordi deler av
kommunen ligger geografisk naer breen, og fordi hovedvegnet-
tet rundt breen gér gjennom kommunen.

Tidsrom: Ut fra vedtatte retningslinjer for “Naturturisme- og
naturforvaltningsprosjektet” vil effektstudien vaere begrenset til
brukan av omradet sommerstid.

Effekler: Effektene av opprettelsen av Jostedalsbreen nasjonal-
park skal males ved & se pa bruken av breen og omradene
rundt far og etter at nasjonalparken er opprettet. Med en sa
kort prosjektperiode som 5 ar, sier det seg selv at vi kun
kan male de kortsiktige effektene av ulike tiltak. Det er
imidlertid @ hdpe at undersekelsene kan falges opp ogsa etter at
prosjektperioden er avsluttet, for 8 se pa de langsiktige effekte-
ne av tiltakene,

Felgende problemstillinger vil bli belyst i undersgkelsen:

a) Vil opprettelsen av Jostedalsbreen nasjonalpark fere til
endringer i bruksvolum for fritidsbruken av omradet?

nina utredning 033

b) Vil opprettelsen fere til endringer i sammensetningen av
fritidsbrukerne i omradet?

¢) Vil opprettelsen av Jostedalsbreen nasjonalpark fare til
endringer i geografisk bruksmenster for fritidsbruken av
omradet?

d) Vil opprettelsen av Jostedalsbreen nasjonalpark fare til
endringer i aktivitetsmensteret for fritidsbruken av omra-
det?

e) Vil opprettelsen av Jostedalsbreen nasjonalpark fare til
endringer i den tidsmessige bruken (dvs. varigheten pa
oppholdet i omradet) av omradet til fritidsforméal?

1.3 Oppbygging av rapporten

Denne rapporten summerer opp resultatene av undersgkelsene
om bruken fer opprettelsen av nasjonalparken. Rapporten er en
sammenstilling av data fra flere undersgkelser og kilder. For &
begrense rapportens omfang, vil kun hovedresultatene fra
undersgkelsene bli presentert i hovedrapporten. Mer detaljerte
resultater, trafikkdata og annet bakgrunnsmateriale er samlet i
en egen vedleggsrapport.

Siden rapporten skal veere et sammenligningsgrunnlag for tilsva-
rende etterundersgkelser, er kapittel 6,7 og 8 om kjennetegn
ved brukerne, varighet pad oppholdet i omradet, geografisk
bruksmenster og aktivitetsmenster holdt i en beskrivende form.
En vurdering av hvordan ulike faktorer synes & pévirke bruken,
samt en vurdering av hvordan framtidig forvaltning kan tenkes &
pavirke bruken, er samlet i kapittel 9 og 10.
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2 Mulige effekter av a opp-
rette en nasjonalpark for
friluftslivet og reiselivet

2.1 Effekter for fritidsbrukerne av
omradet

Opprettelsen av en nasjonalpark er av forvaltningsmessig karak-
ter, og vil i liten grad fere til endringer i det eksisterende fysiske
miljget. Landskapets estetiske verdier og funksjonelle egenska-
per vil med andre ord vaere uendret. | et omrade som er vernet
som nasjonalpark vil imidlertid adferden vaere regulert gjennom
lover og forskrifter. Opprettelsen av en nasjonalpark vil dermed
ha effekter for fritidsbruken av omréadet, dersom tidligere bruk
awviker fra bruk tillatt i nasjonalparker. (F.eks. motorisert ferd-
sel). Dette kan fare til at tidligere brukere slutter & bruke omra-
det, eller at de velger & utave andre aktiviteter innen omradet.

Opprettelsen av en nasjonalpark kan ogsé ha betydning for
folks oppfatninger av omradet. En strategi folk bruker for & han-
skes med en komplisert verden med store mengder informasjon,
er a ordne hendelser og objekter i grupper eller schemata.
(Atkinson, et al. 1990). Til hver av disse gruppene kan det knyt-
te seg et bestemt sett av forventninger og normer for adferd,
bestemt av sosiale normer og /eller egen erfaring. Denne pro-
sessen kan en ogsa finne igjen i rekreasjonssammenheng. Det er
blant annet hevdet at symbolverdien av et reisemal kan ha ster-
re betydning enn de fysiske egenskapene ved reisemalet.
(Colton 1987). Det er ogsd pekt p& at folks forestillinger om
“nasjonalparker” kan veere direkte relevant for hvordan en per-
son vil tilpasse forventninger, holdninger til forvaltningstiltak og
adferd ved besgket i en nasjonalpark. (Williams 1987).

En slik effekt vil en sannsynligvis farst og fremst finne blant nye
brukere. Opprettelsen av en nasjonalpark kan blant annet fare
til at flere brukere tiltrekkes til omrédet, ved at omradet far hay-
ere “status”. (Schreyer & Roggenbuck 1981).

Nye brukere kan ogsa komme til ved at nasjonalparkstatusen gir
omradet gkt mediaomtale, og dermed at befolkningen genrelt
far mer informasjon om omradet.

Opprettelsen av nasjonalparken kan ogsa ha indirekte virkninger
pa fritidsbruken av omradet, ved at en far endringer i det sosiale
miljget i omradet. Dersom nasjonalparken tiltrekker flere bruke-
re, kan dette fare til at tidligere brukere oppfatter omradet som

“overbefolket”, slik at de slutter & bruke hele eller deler av
omradet.

2.2 Effekter for reiselivsnaringen og
miljgvernforvaltningen av endring-
er i fritidsbruken av omradet

Opprettelsen av en nasjonalpark kan som vist bade fere til en
reduksjon og en gkning i fritidsbruken av omradet. For reiselivs-
nzeringen vil en endring i bruken ha betydning dersom de som
beseker nasjonalparken benytter seg av reiselivstilbudene i
omradene rundt nasjonalparken. Bruken av reiseilvstilbudene vil
antakelig variere mellom ulike grupper, f.eks. i forhold til hvor
lenge de oppholder seg i omrédet. Effektene for reiselivsnaering-
en vil derfor avhenge av hvilke grupper som eventuelt
gker/reduserer bruken, mer enn de totale endringene i bruk.

Ogsa for miljevernmyndighetene kan ekt bruk bli et problem
ved at det ferer til gkt slitasje, forsepling og forstyrrelser pa
naturmiljget forevrig. Omfanget av ugnskede effekter vil
avhenge av hvilke grupper som aker bruken, og hvor stor den
gkte bruken blir i forhold til eksisterende bruk. Vistad (under
utarbeiding) fant i Femundsmarka at ugnsket adferd (forsepling
og slitasje) varierte mellom ulike brukergrupper, bl.a. mellom de
som brukte eksisterende stinett fra hytte-til-hytte, og de som
brukte vassdraga (fiskere/padlere) og overnattet i telt. Ved siden
av type av bruk, har gruppestarrelse, vaerforhold, type av trans-
port (ryttere i forhold til fotturister), geografisk spredning og uli-
ke kjennetegn ved brukerne som motivasjon, erfaringsnivd og
sosiale gruppervist seg & ha betydning for omfanget av ugnske-
de effekter pa naturmiljget. (Hammitt & Cole 1987).

Markslitasje har vist seg & ikke ske proporsjonalt med bruken.
Ved et lavt bruksnivd vil en skning i bruken fere til en rask
gkning i markslitasjen p& stier og leirplasser. Ved heyere bruks-
niva vil slitasjen flate gradvis ut, slik at lite brukte omrader kan
ha nesten like stor slitasje som mye brukte omrader. (Hammitt &
Cole 1987). Hvorvidt gkt bruk medfarer gkt slitasje, vil derfor
avhenge av hvor sto bruken var fer opprettelsen av nasjonalpar-
ken.

Effektene av endringer i fritidsbruk av omréadet pa naturmiljget
vil ikke bli vurdert i denne undersekelsen. Dette fordi formalet
med undersgkelsen har vaert & se pa effektene av opprettelsen
av nasjonalparken ferst og fremst for fritidsbrukerne av omré-
det.
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2.3 Effekter av at visse typer framti-
dig bruk blir umuliggjort

Effektstudien vil i hovedsak se pa effektene i forhold til eksiste-
rende bruk fer opprettelsen av nasjonalparken. Som nevnt vil
imidlertid en nasjonalpark fere til at fysiske inngrep og motori-
sert ferdsel ikke blir tillatt i omradet. Selv om slike inngrep og
bruk ikke finnes i omrédet fer opprettelsen, er det mulig at fri-
tidsbrukerne og reiselivsnaeringen vil kunne gnske dette i framti-
da. Vurderingen av slike effekter vil imidleritd bli svaert hypote-
tiske, og vil ikke utgjere noen hoveddel av denne studien.
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3 Undersgkelsesomradet

Felgende beskrivelse av omrddet er hentet fra Stortingsmelding
nr. 25 (1987-88): Om nasjonalpark i Jostedalsbreomradet.

"Jostedalsbreen er den starste isbreen pa fastlandet i Europa.
Hovedbreen og de mange mindre lokalbreene omkring er natur-
lig nok dominerende landskapselementer i omradet. Breplata,
dalbreer og brefall er igynefallende formasjoner.

Vegetasjonen i omradet er preget av sterke klimagradienter.
Vegetasjonstypene spenner fra pionersamfunn naer breen til
varmekjaere edellavskoger ved Lovatnet.

Det meste av omradet er haytliggende og har et sparsomt dyre-
liv. | dalferene finner en rikere biotoper der det er registrert flere
truede og sjeldne fuglearter. Her finnes ogsé gode hjortebestan-
der.

Kulturhistoriske interesser er hovedsakelig knyttet til steler og
stalsdrift i mange av dalfgrene omkring Jostedalsbreen og
Markrisdalen. Landskapet i Jostedalsbreen, Breheimen og
Markrisdalen er kontrastrikt og har mange store opplevelsesver-
dier. Det er gjort en del sterre tekniske inngrep i tilgrensede
omrader i Breheimen i forbindelse med kraftutbygging, men
fremdeles er det igjen store sammenhengende urarte omrader
med kjerneomrader av kvalifisert villmark.

Omradet er et viktig turomrdde i nasjonal sammenheng, og
turistmal i internasjonal sammenheng. Det er ett av de best
kjente og mest benyttede omrader for bre- og fjellsport i landet.
Nasjonale og regionale turistforeninger har bygd ut et godt
rute- og hyttenett i omradet og tilgrensede omrader. Interessen
for brevandring og mer krevende former for friluftsliv er gkende.
Arlig blir det arrangert en rekke brekurs pa Jostedalsbreen.
Bruken av omradet generelt er stor, og har steget de senere are-
ne. Likevel kan omradet tale starre ferdsel uten at slitasjen pa
naturen blir for stor eller omradet virker overfylit”.

Jostedalsbreen nasjonalpark ble opprettet 25.10.1991, og
omfatter et omrade pa 1230 km. “Omlag halvparten er breare-
al, og 95 prosent av parken ligg over 800 meter over havet.
Omlag 77 prosent av verneomradet er statsgrunn, resten er pri-
vateigd. Jostedalsbreen nasjonalpark er den fjerde starste av til
saman 18 nasjonalparkar i landet.” (Dybwad 1991).
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3.1 Ferdselssystemet pa breen og i
omkringliggende omrader

Omréadene rundt breen har flere ulike funksjoner i rekreasjons-
sammenheng. For det ferste er de et omland til breen, og fun-
gerer som et gjennomfartsomrade for de som skal inn til breen
og/eller som et supplerende rekreasjonsomrade til breen.
Omradene brukes imidlertid ogsa uavhengig av breen, som
rekreasjonsomréde béade for fastboende og tilreisende.
Opprettelsen av Jostedalsbreen nasjonalpark vil kunne ha betyd-
ning for begge typer av bruk. Med den sentrale plass breen har i
framlegget om nasjonalpark, er det imidlertid rimelig & anta at
opprettelsen av nasjonalparken ferst og fremst vil ha innvirkning
pa den delen av fritidsbruken | omradet som er knyttet til breen.
(Turer inn til og pé breen). Vi har derfor valgt & konsentrere oss
om denne bruken.

Med breen som orienteringspunkt kan en dele breen og
omkringliggende omréder inn i fire ferdselssoner (Figur 3):

1) Hovedvegene rundt breen.

2) Veger inn mot breen. (” Avstikkere” fra hovedvegene).
3) Stier inn mot breen.

4) Selve breen,

Modellen i figur 3 forutsetter at det meste av ferdselen knyttet
til breen foregar langs eksisterende ferdselsnett. (Stier, veier).
Med det bratte og tildels utilgjengelige terrenget som finnes
rundt Jostedalsbreen, ma dette sies & veere en rimelig antakelse.

12
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4 Design og metode

4.1 Design

| en effektvurdering hadde det vzert gnskelig & kunne foreta et
eksperiment, siden denne typen design kan brukes til & pavise
kausale sammenhenger. | vitenskaplig sammenheng er eksperi-
menter den strengeste og mest palitelige form for forskning, og
kravene til designet er tilsvarende strenge. | feltundersgkelser vil
det heller sjelden vaere mulig & oppfylle alle krav til et eksperi-
mentelt design. Forskeren kan f.eks. ha kontroll med eksperi-
mentsituasjonen i den forstand at han/hun kan velge undersekel-
seomrade og hvilke variabler som skal innga i undersgkelsen,
men kan mangle muligheten for et tilfeldig utvalg og/eller kon-
troll for ytre pavirkning. (Kraus & Allen 1987). | slike tilfeller der vi
ikke kan oppfylle kravene til et sant eksperiment men likevel
ansker & finne kausale sammenhenger, kan kvasi-eksperimenter
nyttes. Kvasi-eksperimenter tilsvarer eksperimenter ved at de har
en kausalhypotese og en form for stimuli for & sammenligne to
eller flere tilstander. De kontrollerer ogsa for visse ytre pavirkning-
er (forstyrrende &rsaksvariabler), men har ikke samme grad av
kontroll som sanne eksperimenter. Resultatene fra kvasi-eksperi-
menter vil ikke ha like stor sikkerhet som resultater fra sanne
eksperimenter, men vil likevel gi mer nyttig informasjon enn ved &
ikke eksperimentere i det hele tatt. (Graziano & Raulin 1989).

Bade eksperimenter og kvasieksperimenter forutsetter imidlertid
at en kjenner godt det systemet en skal undersgke pa forhand.
En slik kunnskapsoversikt over bruken av Jostedalsbreomradet
foreld ikke da prosjektet startet opp. Av praktiske og ressurs-
messige arsaker, oppfyller undersgkelsene i tilknytning til opp-
rettelsen av Jostedalsbreen nasjonalpark heller ikke kravene til et
eksperiment pd andre punkter:

1) Vi har ikke noen sammenlignbar kontrollgruppe. Dette
ville krevd tilsvarende undersakelser i et helt sammenlignbart
omrade i Norge. For det farste finnes det ikke noe omrade
som er helt likt Jostedalsbreomradet. For det andre er under-
sgkelsene sveert ressurskrevende, og vi har derfor ngyd ass
med mer begrensede kontrollmuligheter.

2) Forseksgruppen vil ikke vare den samme i for- og
etterundersekelsene. Flere av undersekelsene er basert pa
feltintervjuer, der det ikke blir samlet inn navn og adresser.
Siden populasjonen av fritidsbrukere i omradet ikke er stabil,
men vil variere fra &r til ar, vil utvalget bli forskjellig i fer- og
etterundersgkelsene.
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3) Utvalget | forseksgruppen er ikke tilfeldig.
Jostedalsbreen med tilliggende omréder er et stort omrade
med mange fritidsbrukere. Vi har ikke hatt muligheten til 4
registrere alle disse brukerne, og heller ikke foreta et tilfeldig
utvalg.

4) Vi har ikke full kontroll over eksperimentsituasjonen:
Fritidsbruken av Jostedalsbreen og omrédene rundt avhenger
av en rekke forhold béde i omradet og samfunnet generelt. |
omradet vil sarlig attraksjoner (naturlige og mennneskeskap-
te) og infrastrukturen (veier, stier, overnattingstilbud, o.l.) ha
betydning. Attraksjoner og infrastruktur er imidlertid ikke til-
strekkelig for at et omrade skal bli brukt. Generelle sam-
funnsforhold som ekonomisk utvikling, arbeidstidsbestem-
melser osv. vil vaere avgjgrende for hvilke muligheter den
enkelte har for & bruke omradet. Det er sannsynlig at det i
perioden fra fer- til etterundersgkelsene vil bli endringer pa
alle disse tre hovedomradene. Opprettelsen av Jostedalsbreen
nasjonalpark blir med andre ord sannsynligvis bare en av flere
faktorer som kommer til & endre seg fra far- til etterunderse-
kelsene.

Hoveddesignet for den fullstendige studien er derfor et “Single-
group, pretest-posttest design” (Graziano & Raulin 1989). Vi
kan med dette designet ikke trekke konklusjoner om kausale
arsakssammenhenger, siden vi ikke har full kontroll over de for-
styrrende &rsaksvariablene. Studien vil likevel kunne ha predik-
sjonsverdi for framtidige tiltak:

For fer-undersgkelsene har vi brukt et case-studie-design.
(Inkludert i studien er ogsa et differensielt underdesign, som
omfatter forskjeller i bruk mellom ulike brukergrupper). Siden vi
ikke kjente rekreasjonssystemet i omrédet godt nok fer under-
spkelsen ble iverksatt, har vi benyttet fer-undersgkelsene til &
kartlegge de viktigste bruksmenstre og brukere av omréadet.
Hoveddelen av resultatene er derfor av deskriptiv art.

Vivil i etter-undersgkelsene bygge videre pé resultatene fra far-
undersgkelsen, og utvide undersgkelsene med underdesign
bestdende av korrelasjonsdesign og differensielle design. Selv
om korrelasjoner ikke kan pdvise &rsakssammenhenger, kan
konsistente korrelasjoner brukes til & predikere framtidige
hendelser. (Prediksjon er mulig selv om vi ikke kjenner arsake-
ne til en observert sammenheng). Et korrelasjonsdesign kan
0gsa brukes til 4 avkrefte en teori, selv om den ikke kan brukes
til & verifisere teorien. (Graziano & Raulin 1989).

Kunnskaper om sammenhenger mellom ulike forhold i
Jostedalsbreomrédet og bruken, sett i forhold til ulike bruker-

grupper, vil vaere en viktig basis for & vurdere om det er sann-
synlig at eventuelle paviste endringer i bruken av omradet etter
opprettelsen av nasjonalparken har sammenheng med nasjonal-
parkopprettelsen, samt som grunnlag for & predikere effekter av
framtidige forvaltningstiltak.

4.2 Populasjon

Populasjonen i studien er fritidsbrukerne av Jostedalsbreen og
tilliggende omrader sommerene 1989 (fer-undersgkelsen) og
sommeren 1989 (etter-undersgkelsen). Populasjonen omfatter
de som gikk tur p& breen, inn til breen og de som kjarte inn til
breen for & se p& den. Populasjonen omfatter bade norske og
utenlandske brukere.

4.3 Utvalg og mulige skjevheter i
utvalget

Jostedalsbreomrédet er stort og har mange besgkende. Av res-
sursmessige hensyn-har vi ikke kunnet foreta et tilfeldig utvalg
av brukerne. Siden hovedforméalet med undersakelsen er & se pa
eventuelle endringer i fritidsbruken av omradet i undersakel-
sesperioden, har vi ansett det som tilstrekkelig & sikre data om
bruken og brukerne fra et tverrsnitt av de som bruker
Jostedalsbreen og omradene rundt til fritidsformal. Vi har derfor
brukt klyngeutvelging pa flere nivéer. | stedet for & registrere
den totale bruken av omradet, har vi registrert bruken bare i vis-
se referansepunkter rundt breen. (Niva 1). | flere av disse refe-
ransepumktene har vi igjen foretatt en klyngeutvelging av
objekter. (Niva 2).

4:3.1 Niva1
Utvalg:

1) Bruksmenster og brukersammensetning er kartlagt blant
de som passerte endel utvalgte punkter rundt breen.
Registreringspunktene ble valgt med utgangspunkt i den
modellen for ferdselssystemet som er vist i figur 2, og med
tanke pa & fa et mest mulig representativt utvalg av fritids-
brukerne i omradet. Vi valgte registreringspunkter i tre av
ferdselssonene; pa hovedvegene rundt breen (rv. 55 og 60),
p4 en av vegene inn mot breen (Jostedalen) og 13 stier inn
mot breen. (Figur 4,5 og 6). Vi hadde ingen registrerings-
punkter pa selve breen, fordi vi regnet med & fa bruken av
breen godt nok dekket gjennom undersekelsen av brukerne
av stiene inn mot breen.
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Riksveinettet med intervjusteder - The main roads in the area and the interview sites

2) For & registrere endringer i bruksvolum i undersgkelses-
perioden, vil vi i hovedsak basere oss pa eksisterende trafikk-
data. Heller ikke disse dataene dekker all bruk av omradet,
men vi antar at de er tilstrekkelige til & fange opp eventuelle
endringer i undersgkelsesperioden.

Mulige skjevheter i utvalget:

Om vi har fatt dekket et tverrsnitt av brukerne, er det ikke mulig

4 fastsla med sikkerhet uten & ha foretatt en kartlegging av den

totale bruken av omradet. Valget av referansepunkter er
skjgnnsmessig valgt ut fra eksisterende ferdselsnett og lokale
informanter, samt i en viss grad ut fra praktiske forhold. (En er
f.eks. ved veikantintervjuer avhengig av & ha avkjersler av en viss

sterrelse & dirigere de som skal intervjues inn pd). For a sjekke
om vi ved disse intervjupunktene mistet vesentlig trafikk pa ser-
vestsida av breen, foretok vi en kontrollunderspkelse ved
Fjerland/Hella. (Vedlegg 1). Intervjuene her var korte, og tok
farst og fremst sikte pd & registrere bilistenes hovedreiserute.
63% av de intervjuet ved Fjeerland/Hella hadde passert ett av
intervjustedene i den retning det ble intervjuet. Mht. bruken av
hovedveiene rundt breen, tyder resultatene fra Fjserland/Hella
pa at nordmenn, szrlig sogninger, er noe underrepresentert i
det utvalgef vi har pa de fire intervjustedene langs hovedveien.
Videre tyder de pé& at andelen som er pa gjennomreise er noe
heyere, og andelen som tar en avstikker inn mot breen noe
lavere enn resultatene fra rv. 55/60 tilsier.
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For bruken av stiene inn mot breen har vi dekket sdpass mange
stier i ulike omréder rundt breen, at de ber gi et noenlunde
representativt bilde av ulike brukergrupper og deres bruk og
holdninger. Ser en pa figur 6 er det imidlertid to hovedinnfall-
sporter som tilsynelatende mangler; Hovedstien inn til
Briksdalsbreen .og Nigardsbreen. Dette er antakelig de mest
besgkte omradene ved Jostedalsbreen. | intensivt brukte omréa-
der der en stor andel av de besgkende tar korte turer har bort-
fallet vist seg & veere forholdsvis stort. (Hultman og Wallsten,
1988). | Briksdalen gjennomferte vi derfor en egen undersekelse
(Aas & Vorkinn 1991), mens bruken av Nigardsbreen er dekket
gjennom bilistundersgkelsene i Jostedalen. I tillegg finnes det
trafikkregistreringer for begge omréder. (Bom- og parkeringsav-
gifter).

Det svakeste leddet i studien er antakelig hvorvidt undersgkel-
sene i Jostedalen er tilstrekkelige for & dekke bruken av sideveie-
ne inn mot breen. Det hadde selvfalgelig veert enskelig & kunne
undersgkt flere av sideveiene inn mot breen. Av ressursmessige
hensyn matte vi imidlertid begrense oss til Jostedalen.
Jostedalen ble da valgt fordi vi antok at dette var av de sideveie-
ne som ble brukt av mange og med et bredt spekter av brukere,
og fordi resultatene fra Jostedalen ogsa ville kunne brukes til &
belyse effektene av Jostedalsutbygginga. Ut fra de kjennetegn vi
har hatt mulighet for 8 sammenligne (Vedlegg 2), synes fritidsbi-
listene i Jostedalen i hovedsak & veere representative for de fri-
tidsbilstene pa hovedveiene som tok en avstikker inn mot breen.
Dette kan ikke tolkes dithen at de ulike sideveiene rundt breen
brukes pa samme mate, men det er sannsynlig at
Jostedalsundersakelsen vil kunne belyse eventuelle forskjeller i
bruk mellom ulike grupper av de som brukte sideveien inn mot
breen.

4.3.2 Undersokelsene pa hovedveiene og en sidevei
(Jostedalen)

Utvalg

Undersgkelsene pa hovedveiene og en sidevei omfattet de fri-
tidsbilistene som passerte registreringspunktene.
Vegkantintervjuer er velegnet for personbiltrafikk, men ikke for
busstrafikk. Bussreiseoperaterene har vanligvis stramme tidsram-
mer, samt at det antakelig ville vaere vanskelig & intervjue
enkeltpersoner i pdher av 50 andre. Vegkantintervjuene
omfatter dermed ikke cruise- og bussturister.

Ideelt sett burde intervjuene vaert foretatt blant et helt tilfeldig
utvalg av bilistene, dvs. at alle bilister som passerte intervjuste-

dene hadde like store sjanser for & bli intervjuet. Ressursmessig
var det imidlertid ikke mulig & fa til et slikt lotterisk utvalg.
Intervjuperiodene ble derfor skjgnnsmessig fordelt ut fra mélset-
tingen om & fa et mest mulig representativt utvalg. Omlag halv-
parten av intervjuene ble foretatt i den turistmessige lavsesong-
en (fer fellesferien) og halvparten i fellesferien. En tredjedel av
intervjuingen ble foretatt i helgene (lardag/sendag) og to tredje-
deler pa vanlige ukedager. Intervjuene ble videre fordelt over
dagen, og dekket perioden 8.00-18.30, med hovedvekten i tids-
rommet 9.00 - 16.00.

Ogsé i Jostedalen hadde vi planlagt & fordele intervjuene likt p&
lavsesong og heysesong. Regnvaer gjorde imidlertid at det flere
dager var umulig & intervjue, og tidsplanen ble derfor noe for-
skjevet. Fordelingen av intervjuer pa helgedager/ukedager ble
som planlagt, men det ble en overvekt av intervjuer i hayse-
songen. Fordelingen pa heysesong/lavsesong blant norske og
nordiske billister var 77%/23% og blant utenlandske bilister
eller 60%/40%. Intervjuene dekket tidsrommet fra 8.00 til
19.30, med en hovedvekt pé perioden 10.00-17.00.

Mulige skjevheter i utvalget

Hvor stor andel cruise- og bussturister utgjer av de fritidsreisen-
de totalt pd Vestlandet er uvisst. Blant de norske fritidsreisende
er den sannsynligvis liten, sammenlignet med de som velger &
kjere bil. En landsomfattende ferie- og fritidsundersekelse gjen-
nomfert av Scanfact hasten 1989 pa oppdrag fra NINA, viste at
av de over 14 &r som hadde tilbrakt den lengste eller nest leng-
ste ferieturen pa Vestlandet, var det 5% som hadde deltatt pa
en pakke/chartertur der reise og opphold var betalt pa forhand.
De som deltar p& en organisert reise blir ogsa belyst gijennom en
undersgkelse som ble gjennomfart ved Brikdsdalsbreen somme-
ren 1{990. (Aas & Vorkinn, 1991). | den grad cruise- og busstu-
ristene brukte stiene inn mot breen, er de ogsa inkludert i
undersakelsen blant disse brukerne. Denne gruppen er derfor
brukbart dekket, om ikke optimalt, szrlig sett i sammenheng
med antatt andel av totalt antall fritidsbrukere.

Ideelt sett burde resultatene fra hovedvegene og Jostedalen
veert vektet i forhold til totaltrafikken i de ulike periodene om
sommeren. Siden vi ikke har noen oversikt over totaltrafikken,
har dette imidlertid ikke vaert mulig.
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4.3.3 Undersgkelsen blant de som brukte stiene inn mot
breen.

Utvalg

For & registrere ferdselen pa stiene rundt breen og ogsa pa selve
breen, ble det derfor satt opp serregistreringskasser‘ ved de
13 viktigste innfallsportene til breen. De fleste kassene sto oppe
fra ca. 20.6. til 10.9., og dekket dermed det meste av sommer-
sesongen. Kassene ved stien til Skéla og Flatbrehytta ble satt
opp i midten av mai i forbindelse med den ferste befaringen i
omradet. For & kontrollere om en del av de besgkende valgte &
gd innover pa nordsida av Mysubyttdalen, ble det satt opp ei
ekstra kasse ved Mysubytta den 10.7. i tillegg til den kassa som
sto ved hovedstien innover dalen. P4 vegen inn til Bedalssetra
pagikk det vegarbeider en god del av sommeren. Det ble derfar
mulig a kjere lenger og lenger opp i dalen utover sommeren.
Kassa i Badalen ble derfor flyttet en gang (lenger opp i dalen) i

lzpet av sommeren, men det er sannsynlig at endel besekende.

kierte forbi kassa i lepet av sommeren. Kassa ved veien til
Bevringsdalen ble plassert i samrdd med lokalkjente. Det viste
seg seinere at denne plasseringen ikke fanget opp brukerne av
en sti noe lengre bort. Trafikktallene for Bevringsdalen i 1989 er
derfor noe for lage.

| den oppfelgende undersgkelsen blant de som fylte ut selvre-
gistreringskort, ble de under 15 &r ikke inkludert2, siden det er
begrenset hvor unge personer som kan intervjues. | alt ble det
fylt ut 4479 kort ved selvregistreringskassene sommeren 1989.
En liten andel (1,5%) av disse har fylt ut flere kort. | tillegg kom-
mer 13 felleskort for organiserte turer der deltakernes navn ikke
er oppgitt. Vi hadde ikke ressurser til 4 sende ut et sterre skjema
tii alle de som hadde fylt ut et selv registreringskort, og matte
derfor foreta et utvalg.

For & f4 et stort nok utvalg til & analysere bruksmenster og hold-
_ninger blant ulike brukergrupper, ble det sendt ut sparreskjema
til alle registrerte innen enkelte grupper. Dette gjaldt de som
hadde vaert pa flerdagerstur (351 nordmenn og 175 utlending-
er) eller dagstur pa breen (202 nordmenn og 183 utlendinger),
og bosatte i Norden (utenom Norge) som hadde gatt inn til bre-
en for 4 se pa den. (N=108).

1 Kasse med plakat som oppfordrer folk til & stoppe og fylle ut et
kort med bl.a. navn, adresse og formal med turen.

2 Samme praksis som Statistisk sentralbyra.
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Den sterste andelen av de som registrerte seg sommeren 1989
hadde bare gatt inn til breen for & se pa den. Blant nordmenn,
tyskere, nederlendere og personer bosatt i “andre land” (uten-
om Norden) foretok vi et proporsjonalt, stratifisert utvalg basert
pa andelen av registreringer i den enkelte kasse. Dvs. at det fra
hver kasse ble trukket et bestemt antall personer, avhengig av
hvor stor andel av alle dagsturister som var registrert i denne
kassa. Utvalget ved den enkelte kasse ble ellers foretatt tilfeldig.

Endel av de som fylte ut selvregistreringskort brukte omradet
uavhengig av breen. (F.eks. i forbindelse med ettersyn av hus-
dyr, beerplukking, o.l.) Fordi hovedformélet med undersgkelsen
var 4 registrere bruken knyttet til breen, sendte vi ikke ut sparre-
skjema til disse.

Mulige skjevheter i utvalget

Metoden med selvregistreringskasser bestdr som navnet tilsier
av selvregistrering. Dette kan medfere bortfall av enkelte grup-
per, og erfaringen med metoden er delte. Vi har derfor foretatt
en omfattende vurdering av metoden i vedlegg 4 i vedleggsrap-
porten. Hovedkonklusjonen er at selv om metoden med selv-
registreringskasser ikke er fullkommen, er den akseptabel for
vart formal. Ved registrering av bruken av et sépass stort omra-
de, er det dessuten f& om noen annen metode som ville ha dek-
ket bruken bedre, uten en betydlig starre ressursinnsats.

For & kontrollere for om 1989 bruksmessig var et normaldr, ble
selvregistreringskassene utplassert pa nytt i 1990. (1990-resulta-
tene vil bli rapportert i forbindelse med etter-undersakelsene).

For & kontrollere om de som svarte pa sperreskjemaet er repre-
sentative for de som fylte ut selvregistreringskort, har vi sam-
menlignet svargivningen pé selvregistreringskortene og sperre-
skjemaene for de data der dette har vaert mulig. (Bosted, alder,
kjgnn, tidligere erfaring fra Jostedalsbreen). | det store og hele
synes det 4 vaere godt samsvar mellom de to gruppene. Det fin-
nes imidlertid enkelte sméa forskjeller, som er dreftet i vedlegg 5
i vedleggsrapporten. | de tilfeller der det er forskjell mellom selv-
registreringskortene og sparreskjemaet, vil resultatene fra selvre-
gistreringskortene bli presentert.

4.4 Datainnsamling

4.4.1 Hovedveiene og en sidevei (Jostedalen)

Valg av metode for innsamling av data i referansepunktene ble
et kompromiss mellom & fa inn opplysninger fra et starst og bre-
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dest mulig utvalg og de typer av opplysninger vi gnsket & fa sam-
let inn. Siden vi hadde fa intervjupunkter pa veiene rundt breen
var det desto viktigere 4 fa en god dekning av trafikken i de
punktene som ble valgt. Vi valgte derfor & foreta personlige inter-
vjuer med bilistene pa stedet. (Utlendinger bosatt utenfor
Norden fylte ut sparreskjema selv pa stedet). Sammenlignet med
4 sende med bilistene et sparreskjema som de selv skal fylle ut, er
dette en mer tidkrevende metode, og det blir tilsynelatende faerre
intervjuer pr. tidsenhet. Svarinngangen i den ferstnevnte typen av
undersgkelser har imidlertid i endel tilfeller vist seg a vaere svaert
lav. F.eks. var svarinngangen i en undersgkelse blant bilturistene i
Finnmark pa knappe 30%. (Viken & Slettvold 1988). Med en sa
lav svarprosent er faren for et skjevt utvalg stor. Med en god
utvalgsprosedyre av intervjuobjekter som passerer referansepunk-
tene, vil en med intervju pa stedet vaere sikret et mer representa-
tivt utvalg, selv om antall intervjuobjekter blir noe feerre.

Bilistene ble stoppet fortlgpende nér de to intervjuerne var ledi-
ge. Bortsett fra opplagt yrkestrafikk (Iastebiler, biler fra Statkraft,
o.l.) og busser, ble alle typer av trafikanter stoppet. Lokaltrafikk i
forbindelse med handling, besgk o.l. ble registrert, men ble ikke
intervjuet.

Spersmalene om faktisk bruk av omradet og turen generelt ble
stilt til en av de som satt i forsetet pa bilen. For a fa et represen-
tativt utvalg ble spgrsmalene om inntrykk fra omradet og gene-
relle holdningssparsmal stilt til en tilfeldig utvalgt person over
15 ar i bilen. (Den som hadde fadselsdag nzrmest intervjutids-
punktet). Enkelte sparsmal skapte diskusjoner blant deltakerne i
bilen, slik at vi fikk endel gruppe- og ikke enkeltbesvarelser ogsa
pa den sistnevnte typen av sparsmal. Dette vil antakelig i saerlig
grad gjelde utlendinger bosatt utenfor Norden, fordi disse fylte
ut sperreskjemaene pa egen hénd.

Svarprosent

P& r.v. 60 ble 779 bilister stoppet. 25% av dette var lokaltrafikk
og 2% yrkestrafikk. Endel av de vi stoppet avslo a bli intervjuet
pga. darlig tid eller andre arsaker, samt at en liten andel ikke
forsto de sprdkene sperreskjemaet var utarbeidet pa.
(Norsk/tysk/engelsk). Svarandelen blant fritidsbilistene var derfor
pa 88%. Dette utgjorde 499 intervjuer. P& r.v. 55 ble 550 bilis-
ter stoppet. Lokaltrafikk utgjorde 30% og yrkesreisende en halv
prosent. Svarandelen blant fritidsbilistene var pa 93%, og til-
svarte 352 intervjuer.

| Jostedalen ble 725 bilister stoppet. 37% av dette var lokaltra-
fikk, og en halv prosent yrkerstrafikk. Svarandelen blant fritidsbi-
listene var pa 92%, hvilket tilsvarer 419 intervjuer.

4.4.2 Bruk av stiene inn mot breen

Data fra bruk av stiene inn mot breen ble samlet inn ved hjelp
av selvregistreringskasser. Utenpd disse kassene var det en pla-
kat som oppfordret folk til & stoppe og fylle ut et sakalt selvre-
gistreringskort, bl.a. med navn og adresse. For & samle inn flere
opplysninger, ble det gjennomfert en oppfelgende postal
undersgkelse hgsten 1989 blant et utvalg av de som fylte ut
selvregistreringskort.

Det ble sendt ut sperreskjema til 1526 personer. 36 skjema ble
returnert fordi adressen var ukjent, i tillegg til at 23 personer
hadde fatt flere sparreskjemaer. Foravrig ble 1193 skjema retur-
nert, hvilket tilsvarer en total svarandel pa 81%. Svarandelen
varierte noe med nasjonalitet:

- Norge og Norden forevrig : 82%
- Tyskspraklige (Dsterrike, Sveits og Tyskland) 90%
- Engelskspraklige (evrige land): 73%

4.5 Variabler malt

Hovedvekten i undersekelsen har vaert lagt pa & beskrive fritids-
bruken av omradet, og kjennetegn ved brukerne. Sterrelsen pa
studieomraddet og den omfattende bruken har fert til at vi har
konsentrert oss om & méle forholdsvis grove bruksmenstre og i
stor grad entydige og enkelt operasjonaliserbare kjenntegn som
sosio-demografiske variabler. Dette gjaldt szerlig bilistundersg-
kelsene: Selv med personlige intervjuer er det begrenset hvor
lenge en kan oppholde bilistene i reiseruta. Med flere personer i
bilen kan det ogs4 vaere problematisk & intervjue bare en person
i reisefelget. Vegkantintervjuer fungerer tilfredsstillende nar det
gjelder & samle inn konkrete data om faktisk bruk og sosiogko-
nomiske variabler, men er mindre godt egnet til & belyse motiver
og preferanser.

Den oppfelgende undersgkelsen blant de som fylte ut selvregis-
treringskort besto av et sparreskjema som ble sendt ut etter at
de besgkende hadde vart i omradet. Dette skjemaet ga oss
muligheter til & kartlegge holdninger til forvaltningen av omra-
det mer inngdende enn i bilistundersekelsen.

De viktigste variablene som ble registrert er (tabell 1) :
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Tabell 1 Variabler malt - Measurement

Variabler

Undersakelser
Kjennetegn

Bruk

Holdninger til

Fritidsbilister
pa hovedveiene

Bosted, reisefalge, planlegging av
reiseruta, tidligere erfaring fra
kommunen rundt breen og
tilknytning til kommunene rundt
breen (nordmenn og andre
nordiske), tidligere erfaring fra
Norge/Vestlandet (utlendinger
bosatt utenom Norden)

Hvor lenge de spurte var
_borte fra bostedet, reiserute
og varighet pa oppholdet og
overnatting i
Jostedalsbreomradet, bruk
av sideveier inn mot breen
og friluftslivutevelse i
Jostedalsbreomradet.

Fritidsbilstene i
Jostedalen

Bosted, reisefalge, erfaring fra
Jostedalen, tidspunkt for nar
bilistene bestemte seg for & besgke
Jostedalen

Hvor lenge de spurte var
borte fra bostedet, varighet
pa oppholdet og overnatting
i Jostedalen, besek i
sidedaler, bruk av
Nigardsbreomradet og andre
omrader i Jostedalen

Turer pa breen, ferie i
Jostedalen, opprettelsen av
Jostedalsbreen
nasjonalpark.

Ferdsel p& og inn til
breen

Bosted, alder, kjenn, erfaring fra
flerdagers fotturer, brevandring
generelt og pa Jostedalsbreen,
turfelge, tilknytning til omradet,
medlemskap i friluftsliv-
/miljgvernforening.

Type av tur, antall turer inn
til/pa breen i 1989, ruter,
varighet og overnattingsform
pa flerdagersturen.

Forvaltning: Stimerking,
bruk av bil helt inn til
breen, vern av
Jostedalsbreen,
turistutbygging, guidet tur
og gondolbane opp pa
breen, informasjonstiltak

4.6 Reliabilitet og validitet

Intervj':sted for veikantintervjuene medfarte enkelte problemer,
som kan ha hatt innvirkning bade pé reliabiliteten og validite-
ten. Svarene fra de bilistene som kjgrer ut av omrédet rundt
Jostedalsbreen (intervjusted: Stryn og Gaupne), reflekterer bilis-
tenes faktiske bruk av omrédet. De bilistene som ble intervjuet
pa Utvikfjellet og ved Hafslo, hadde derimot bare kjert gjennom
en liten del av omrédet, og svarene gjelder derfor delvis hva de
har planlagt & gjere. Dersom turen var lite planlagt, ville dette
bety at registreringen av adferd innen omrédet er mindre pélite-
lig for bilistene intervjuet p& tur inn i omradet sammenlignet
med de pa tur ut.

Mht. hovedreisemenster3 (om bilistene skulle bare vaere
nord/ser for breen eller besgke begge delomrader) og antall

avstikkere. inn mot breen? var det ingen signifikant forskjell
(p<0,05) mellom de som ble intervjuet ved Hafslo og Gaupne.
Mellom de som ble intervjuet ved Karistova og Stryn var det
imidlertid en betydelig forskjell®. (Av bilistene intervjuet ved
Karistova var det 55% som skulle besgke omradene bade nord
og sar for breen, mot 71% blant bilistene intervjuet ved Stryn).
Mht. andelen som overnattet i Jostedalsbreomradet, var det ing-
en signifikante forskjeller mellom de som reiste ut og inn av
omradet, verken pa rv 55 eller rv 60.

3 Kji-kvadrattest
4 One-way ANOVA
5 Hovedreisemanster: X2=11.14, D.f.=1, p<0.05

Antall avstikkere inn mot breen: One-way ANOVA: F=8.27,
D.f.=1, p<0.05 N(Karistova)=269, N(Stryn)=187
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De sammenligninger som er gjort foravrig (Vedlegg 3 i ved-
leggsrapporten), tyder p& at forskjellene mellom de som ble
intervjuet ved Stryn og Karistova, skyldes ulik sammensetning av
trafikken, heller enn at folk ikke har planlagt reiseruta.
Resultatene tyder derfor p& at de fleste av fritidsbilistene har
planlagt reiseruta forholdsvis detaljert pa forhand. Dette stem-
mer ogsa overens med resultatene fra bilistundersakelsen i
Jostedalen. 61 prosent av fritidsbilistene (bdde nordmenn og
utlendinger) oppga at de hadde bestemt seg for & besgke
Jostedalen far de reiste hjemmefra, 34% bestemte seg under-
veis, mens bare 5 prosent bestemte seg da de s& skiltet til
Nigardsbreen ved Gaupne.

Det kan bli enkelte skjevheter i resultatene ved & forutsette at
opplysningene om planlagt bruk blant de bilistene som reiser inn
i omradet som faktisk bruk. Sammenlikningen mellom de som
reiser inn i omradet og de som reiser ut av omradet tyder imid-
lertid pd at disse skjevhetene blir s& smé& at de kan aksepteres.

4.6.1 Reliabilitet (palitelighet)

Reiseruta for bilistene og fotturruter blant de som brukte stiene
inn mot breen, ble tegnet inn pa kart. Kartene var spesielt utar-
beidet for undersgkelsene, og det ble lagt vekt pa & fa kartene
enkle og oversiktlige, samtidig som viktige orienteringspunkter
ble beholdt. Utfyllingen synes & ha fungert brukbart. Endel av
fritidsbilistene har fylt ut noe skjematisk, slik at enkelte avstikke-
re fra hovedveiene kan vaere utelatt. Dette gjelder imidlertid et
mindretall av de kartene som ble fylt ut.

En stor del av datainnsamlingen foregikk ved hjelp av feltarbei-
dere. Ut fra ftildigere erfaringer med veikantintervjuer, ble det
utarbeidet detaljerte og omfattende instukser for datainnsam-
lingen, i tillegg til at prosjektleder deltok ved oppstart av arbei-
det.

For de trafikkdata som er samlet inn fra andre kilder, har vi ikke
kontroll med hvordan malingene er foretatt. Endel av dataene,
som vegvesenets trafikktellinger, er basert pa utprevde metoder
og neyaktige maleinstrumenter, mens andre data bygger delvis
pa skjgnn. Paliteligheten av dataene vil bli dreftet under presen-
tasjonen av dataene i vedleggsrapporten.

4.6.2 Validitet (gyldighet)
Ekstern validitet

Effektundersgkelsen for opprettelsen av Jostedalsbreen nasjo-
nalpark er vitenskaplig sett bare gyldig for fritidsbrukerne av
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Jostedalsbreomradet i undersgkelsesperioden. For & generalisere
pa tvers av ulike steder/tidsrom/forhold, s& mé en ha et utvalg
pé& tvers av steder/tidsrom/forhold. (Graziano & Raulin 1989).

Det forvaltningsmessige perspektivet vil nok vaere noe annerle-
des. Om erfaringer om effekter av tiltak i ett omrade ikke kan
brukes direkte i andre omrader, vil de ihvertfall vaere et grunnlag
for mer kvalifiserte gjetninger om mulige effekter i disse andre
omradene.

Intern validitet

Med enkelt operasjonaliserbare variabler som sosiogkonomiske
variabler og sparsmal om bruk av omrddet, burde det veere fa
problemer knyttet til innholdsvaliditeten.

Synspunkter pa eksisterende og framtidig forvaltning er i hoved-
sak malt ved hjelp av Likert-liknende skalaer. Disse sparsmélene
er knytet direkte til Jostedalsbreomréadet, fordi sparsmal om en
konkret situasjon anses & ha starre gyldighet enn med generelle
sparsmal. (Ajzen & Fishbein 1980). Det ble ellers lagt vekt p& &
sperre  om  tiltak av relevans for forvaltningen av
Jostedalsbreomradet. Undersekelsen dekker dermed ikke alle
aspekter ved de besskendes synspunkter pa forvaltningen av
omradet, men kun de konkrete problemstillingene respondente-
ne ble bedt om 2 ta stilling til.

Kontroll av fortyrrende arsaksvariabler

Forstyrrende &rsaksvariabler kan ha stor innvirkning pa validite-
ten. Falgende kontroller av forstyrrende arsaksvariabler vil derfor
bli gjennomfaert:

Som kontrollgruppe vil vi:

- sammenligne kommersiell reiselivsstatistikk fra
Jostedalsbreomradet med statistikk fra et mest mulig sam-
menlignbart omréde.

- sammenligne overnattingsstatistikken fra turisthyttene i
Jostedalsbreomradet med et mest mulig sammenlignbart
omrade.

For begge disse datakildene har vi tidsseriedata som gjer det
mulig & sammenligne for en lengre periode enn eksperimentpe-
rioden. Dette vil styrke kontrollen.

Endringer i undersokelseomradet: | undersgkelsesomradet vil
det sannsynligvis bli en rekke endringer i lepet av undersekelses-
perioden, bade mht. naturattraksjoner og infrastruktur. Bade
pga. omradets starrelse og fordi det ved prosjektets oppstart var
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usikkert hvilke tiltak som ville bli realisert nar, er det ikke fore- 5 Trafikk_ og bru kSVO|um

tatt spesielle forundersekelser med sikte pa & kartlegge effek-
tene av andre tiltak i omradet enn opprettelsen av nasjonalpar-

ken. Unntatt er kraftutbyggingen i Jostedalen, der effektene vil Vi har samlet inn tidsseriedata om trafikken i omrédet fra en
bli vurdert i en egen rapport. (Vorkinn & Aas 1992). rekke kilder. Oversikten er ikke komplett. lkke alle private sel-

skap har ensket & utlevere sine trafikktall, hvilket vi selvsagt
Endringer i de generelle forholdene i samfunnet vil vi kon- aksepterer. Det kan ogsé veere datakilder som vi har oversett og
trollere ved & se pa endringer i det generelle ferie- og fritids- som bar vaere med i oversikten. Trafikkdataene vil derfor kunne
mansteret i Norge i undersgkelsesperioden. Dette vil bli gjort bli komplettert i forbindelse med etterundersgkelsene.
ved & gjennomfare landsomfattende undersazkelser ved starten Trafikkdataene vil ha interesse farst og fremst i forbindelse med
og slutten av undersgkelsesperioden. etterundersgkelsene for & vurdere eventuelle endringer i bruken

av omradet. Dataene, samt en vurdering av pdliteligheten, er

s derfor plassert i vedleggsrapporten. (Vedlegg 6).
4.7 Statistiske analyser

Trafikkdataene omfatter:

For & pavise forskjeller mellom grupper er det brukt felgende — Tellinger fra Statens Vegvesen (Hermansverk).
tester, avhengig av variablenes maleniva: — Ferjetrafikk  mellom Fjerland og  Hella/Balestrand
Nangsnes/Dragsvik .
Nominalniva: Kji-kvadrattest —Bomvegstatistikk fra AL Brevegen i Jostedalen og
Ordinalniva: Kruskal-Wallis one-way ANOVA Kjenndalsvegen.
Score-niva: Enveis ANOVA — Parkeringsstatistikk fra Briksdalen Fjellstove.
— Overnattingsstatistikk fra
Analysene er gjort med det statistiske programmet SPSS/PC + , - DNT-hytter (Bzdalseter, Sprongdalshytta, Slaeom og
versjon 2.0. (Norusis 1989). Styggevasshytta).
- Statstikk fra overnattingsbedrifter innrapportert til
Det aller meste av de data vi har kjert uavhengighetstester pa, Statistisk Sentralbyra (Campingplasser inkludert).
er nominaldata. Dersom ikke annet er nevnt i rapporten, er - Organisert utleie av hytter.
det nyttet en kji-kvadrattest for & pavise eventuelle for- —Data om ferdsel pé breen:
skjeller. - Ferdsel pé breen til/fra Flatbrehytta.

- Turer pa breen i regi av turlag.

Registrerte i utplasserte selvregistreringskasser.

Passasjerer med hesteskyss i Briksdalen.

Passasjerer med baten “Kjendal”.

Trafikktall for diverse tilbud ved Nigardsbreen
(Batpassasjerer, deltakere pa breturer og rafting).

Signifikansnivaet er satt til 0.05.

L}
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a hoved-
reen

6 Fritidsbilister
veiene rundt

6.1 Kjennetegn ved fritidsbilistene

6.1.1 Bosted

Med den turisttilstrammingen Sogn og Fjordane opplever som-
merstid, er det lite overraskende at de fleste fritidsbilistene rundt
breen kommer utenfra fylket. Andelen av fritidsbilster fra Sogn
og Fjordane varierte fra 4 til 10%, avhengig av intervjusted

(vedleggstabell 2), med et snitt pa 6 prosent. (Tabell 2)
Andelen av utlendinger og nordmenn var omtrent like stor. (51
og 48%). Den sterste gruppen av utlendinger var tyskere, som
utgjorde hele 22% av fritidsbilistene.

6.1.2 Reisefoige

Det var i giennomsnitt 2,8 personer pr. bil. Det var her smé for-
skjeller avhengig av bosted og type av tur. Omlag halvparten
(53%) av reisefelgene besto av 2 personer. 36 prosent av reisefgl-
gene besto av 3 eller 4 personer. 3 prosent reiste alene, mens 7
prosent var flere enn 4 personer i bilen.

Tabell 2 Hvor er fritidsbilistene bosatt? - Place of residence among the leisure drivers
Bosted (gjennomsnitt for Andel
de fire intervjustedens)
Kommunene rundt breen 3%
Sogn og Fjordane ellers 3%
Vestlandet ellers 18%
Norge ellers 24%
- Oslo/Akershus 10%
- Oppland 3%
- Dstlandet ellers 7%
- Norge foravrig 4%
Norden ellers 11%
- Sverige 6%
- Danmark 4%
- Finland 1%
Utlandet ellers 40%
- Tyskland 22%
- Nederland 6%
- Storbritannia 2%
- Frankrike 2%
- Belgia 1%
- Sveits 1%
- Psterrike 1%
- ltalia 1%
- USA 1%
- Andre land 3%
| ALT 99%
N= 853
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| en fjerdedel av reisefalgene er det med barn under 15 &r. 11%
hadde med barn under 7 &r. Andelen var hgyest blant sogninge-
ne (37%, N=52) og lavest blant utlendingene bosatt utenfor
Norden (19%, N=317).

6.1.3 Type kjeretay

81% av de fritidsreisende som ble stoppet brukte personbil. 9%
brukte campingbiler og 6% personbiler med campingvogn/com-
bicamp. De resterende 4% brukte motorsykler, sykler, varebiler
eller andre typer kjgretay.

6.2 Varighet pa oppholdet i omradet

En vanlig mate & dele inn de fritidsreisende pé er i forhold til
hvor lenge de er borte fra bostedet. Den mest benyttede innde-
lingen er i dagsturer, kortere overnattingsturer (1-3 netter borte
fra hjemmet) og feriereiser (4 eller flere netter borte fra boste-
det). De aller fleste (89%) av fritidsbilistene pd hovedveiene var
pa ferietur. 11% var pa en kortere overnattingstur, mens under
0,5% var pa dagstur.

Selv. om fritidsbilstene er pa ferietur, kan oppholdet i
Jostedalsbreomradet vaere kort. (F.eks. var en femtedel av de som
var pa ferietur pa gjennomreise i Jostedalsbreomradet). Forskjeller
i bruksmenster blant ulike brukergrupper vil sannsynligvis vaere
mer knyttet til varigheten pa oppholdet i Jostedalsbreomradet enn
varigheten pa fravaeret fra bostedet. Siden hovedforméalet med
klassifiseringen har veert & finne en klassfisering som best mulig
avspeiler eventuelle endringer i bruken av undersekelsesomradet
fer og etter opprettelsen av nasjonalparken har vi ved klassifise-
ringen av de fritidsreisende valgt en kombinasjon av varighet
p3 turen og varighet pa oppholdet i Jostedalsbreomradet.
Inndelingen kunne hatt bade fzerre eller flere klasser, men er et
kompromiss mellom oversiktlighet og antatte forskjeller i bruk av
omrad.t. Klassifiseringen er som felger: :

1) Dagstur fra fast bosted.

2) Dagstur fra midlertidig oppholdssted utenfor Jostedalsbre-
omradet.

3) Gjennomreise. (Start- og sluttsted intervjudagen var forskjel-
lig, og |& utenfor kommunene rundt breen).

4) Overnattet 1 natti en avkommunene rundt breen.6

5) Overnattet 2 eller flere netter i en av kommunene rundt bre-
en.

6 For bosatte i én av kommunen er kun overnattinger utenfor
bostedet inkludert
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Tabell 3 Type av tur - Different types of leisure trips

Type av tur, rv 55 og rv 60 Andel
Dagstur fra bostedet "
Dagstur fra midlertidig

oppholdssted utenfor

Jostedalsbreomradet 3%
Gjennomreise 22%
Overnattet 1 natt 25%
Overnattet flere netter 43%
Overnattet, antall netter

ikke oppgitt 8%
1 ALT 101%
N= 816

Sett fra reiselivsnaeringens side er resultatene om bruken av
Jostedalsbreen bade positive og negative. Tre fierdedeler av de
fritidsreisende overnatter i omradet. (Utenfor eget bosted). En
stor andel oppholder seg imidlertid bare en kort tid | omradet.
Under halvparten av alle fritidsreisende overnatter mer enn ei natt
i Jostedalsbreomradet. (Tabell 3). De som overnattet mer enn ei
natt, overnattet forholdsvis lang tid. (Gjennomsnittlig 6 netter).

Utlendinger bosatt utenom Norden er de som bruker
lengst tid i omradet rundt Jostedalsbreen. Hele 84% av
utlendingene overnattet i omradet, 52% flere netter. (I tillegg
kommer 16% som hadde fylt ut skjemaet s& darlig at det ikke
var mulig & vite hvor mange netter de hadde overnattet.) Det er
ellers verdt & merke seg at faerre av de “nordiske” turistene enn
nordmennene bosatt utenfor Sogn og Fjordane overnattet mer
enn ei natt i omradet. (29 og 42 prosent). Bilistene fra Sogn var
minst interessert i Jostedalsbreen og omradene rundt. 53 pro-
sent av disse var pa gjennomreise. (Vedleggstabell 9.1).

6.3 Geografisk bruksmanster

Det geografiske bruksmansteret er her angitt forholdsvis grovt. |
forbindelse med etterundersekelsene vil trafikkregistreringene bli
bearbeidet ved hjelp av dataprogrammet Arc-Info, som er et
sakalt GIS-system. Dette vil kunne gi mer detaljerte opplysninger
om fritidsbilistenes reisemanster.
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type of leisure trip

Tabell 4 Hovedreisemanster i forhold til type av reise - Main travel pattern related to the

Andel
Dagstur  Dagstur fra Over-  Over-
fra midlertidig ~ Gjennom-  nattet nattet

Hovedreisemanster bosted bosted reise 1 natt >1natt
Uvisst 6% 2% 2% 4%
Kun sar for breen 50% 55% 29% 25%
Bade nord og sar 13% 12% 30% 35%
for breen
Kun nord for breen 31% 31% 40% 35%
| ALT 100% 100% 101% 99%
N= 2 16’ 181 202 343

! Lite utvalg=stor usikkerhet

6.3.1 Hovedreisemenster

Hvor stor andel som besgker bade nordsida (Nordfjord-omradet)
og s@rsida av breen (Sogn), vil avhenge av hvor lang tid folk er i
omradet. Andelen som besgker “begge sidene” var naturlig nok
starst blant de som brukte lengst tid i omradet, dvs. overnattet.
Det var imidlertid ingen signifikant forskjell i hvor stor andel som
besgkte bade nord- og sersida av breen mellom de som over-
nattet ei eller flere netter rundt Jostedalsbreen. (Tabell 4).

En sterre andel av utlendingene enn nordmennene, szrlig
utlendinger bosatt utenfor Norden, besekte bide nordsida og
sgrsida av Jostedalsbreen. (45% av utlendingene bosatt utenfor
Norden, mot 24% blant nordmenn bosatt utenfor Vestlandet).
En &rsak til dette er at svaert mange utlendinger (84%) er pa
rundreise. (Vi skilte her mellom de som i hovedsak overnattet pa
ett sted pa Vestlandet og de som overnattet flere steder=pa
rundreise).

Det er signifikante forskjeiier7 mellom hvem som bruker nordsi-
da og sersida av breen. (p<0.05). Den starste forskjellen gjelder
vestlendinger bosatt utenom Sogn og Fjordane. Denne bosteds-
gruppen utgjorde 31% av de besgkende nord for breen, mot
17% ser for breen. (Vedleggstabell 9.2).

Andelen pa gjennomreise er sterre pa sersida enn nordsida av

breen. (Henholdsvis 37 og 21%). Det er imidlertid mulig at en '
stor andel av de som kun overnattet 1 natt i omradet i realiteten
0gsé er pa gjennomreise, og at de overnatter i omradet fordi
det passer inn i reiseruta. Slar en sammen disse to gruppene,
viser det seqg at forskjellen mellom sersida og nordsida blir nes-
ten halvert. (Fra 19 til 9%). (Vedleggstabell 9.3).

Andelen som utavde friluftsliv var sterst pa nordsida (47 mot
36%), mens det ikke var signifikant forskjell mellom de to omra-
dene mht. andelen som tok en eller flere avstikkere inn mot bre-
en. (Vedleggstabell 9.4 og 9.5).

6.3.2 Bruk av sideveiene inn mot breen

Omlag 60% av fritidsbilstene har ikke tatt noen avstikker inn mot
breen, dvs. kjert en av sideveiene inn mot breen. Andelen er starst
blant de som bor narmest breen, og skyldes sannsynligvis at en
stor andel av fritidsbilistene fra Sogn og Fjordane har veert ved
Jostedalsbreen tidligere. Bare 13% fra Sogn og Fjordane reiste inn
mot breen, mot 57% av utlendingene bosatt utenfor Norden.

7 X2=13.63, D.f.=4, p=<0.05, N (s&r for breen)=518, N (nord for
breen)=519
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Tabell 5 Hvilke omrader inn mot breen besakes mest - sett i forhold til hovedreisemanster -
The most frequently visited locations around the glacier -related the to main travel pattern
Andel
Kun serfor  Béade nord og Kun nord for
OMRADE breen sar for breen breen
Lodalen 17% 15%
Oldedalen/Briksdalen 33% 25%
Innover fra Innvik 1%
Myklebustdalen
Stardalen 2% *
Fra Skei til Lundeskaret 2% :
Supphelledalen 1% 7%
Sogndalsdalen 1% 2%
Veitastrond/Tungestelen 5% 3%
Jostedalen 31% 16%
Dalsdalen 0
Til Merkri 1%
N= 279 241 279

Andelen som reiser inn mot breen var minst blant de som var pa
gjennomreise (8%). Blant de som overnattet flere netter i omra-
det, reiste to tredjedeler (66%) inn mot breen.

De fleste av de som reiser inn mot breen, neyer seg med
én avstikker. 29 prosent av fritidsbilistene tok en avstikker fra
hovedveien, 8 prosent tok to avstikkere, mens 2 prosent tok 3
eller 4 avstikkere. Hvilke omréder som besgkes mest avhenger
av hvilken side av breen folk besgker:

P& sersida av breen er Jostedalen det klart mest besgkte omra-
det. 31 prosent av fritidsbilstene som kun var ser for breen
besgkte Jostedalen. (Tabell 5). Blant de som kun er nord for
breen er Briksdalen mest besgkt. (25%). Av de som var bade
nord og ser for breen var det omlag dobbelt s& mange som
besgkte Briksdalen (33%) som de nest mest besakte stedene,
Lodalen og Jostedalen. (7 og 16%).

6.3.3 Hvor overnatter fritidsbilistene?

Det er to kommuner som skiller seg ut ndr det gjelder overnat-
tinger rundt breen. Den kommunen flest overnatter i er Stryn.

Hele 53% av reisefalgene som overnattet, eller 39% av alle fri-
tidsbilister, overnattet i Stryn. Luster var den kommunen nest
flest overnattet i. (19% av alle fritidsbilister). (Figur 7).

Hvor folk valgte & overnatte varierte lite med bosted. Uansett
bosted var det flest som overnattet i Stryn, og nest flest i Luster.
Det starste avviket mellom gruppene gjaldt utlendingene bosatt
utenfor Norden. 12% av disse utlendingene overnattet i
Balestrand, mot 2-3% i de andre bostedsgruppene.

Den overnattingsform flest fritidsbilister valgte i de aktuelle
kommunene var camping pé& organiserte plasser. 53% av de
som overnattet (39% av alle fritidsbilister), overnattet pa denne
maten. 18% overnattet pa hotell, 14% overnattet hos
slekt/venner og 9% “villcampet”. Overnattingsformene er for-
gvrig nermere omtalt i vedlegg 7.
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6.4 Aktivitetsmonster

6.4.1 Friluftslivutevelse blant fritidsbilistene

Sparsmalet om friluftslivutevelse gjaldt hele det omrédet som er
vist pa figur 8. Kartet omfatter et noe sterre omrade enn kom-
munene rundt breen for & fa med endel sentrale orienterings-
punkter som de fritidsreisende, szerlig utlendingene kunne kjen-
ne igjen. Svargivningen vil derfor ikke veere helt presis nar det
gjelder friluftslivutavelse i kommunene rundt breen.

45% av fritidsbilistene hadde eller skulle utave friluftsliv i omra-
det vist pa figur 8. Den aktiviteten flest utevde var turer til fots.
23% hadde tatt en kortere tur, 14% en dagstur til fots (varighet
pa fire timer eller mer), mens 1% hadde veert pa en flerdager-
stur. Videre hadde 11% fisket i sjgen og 9% i ferskvann.

Utlendinger bosatt utenfor Norden var den gruppen som
brukte omradene rundt breen mest aktivt. Hele 62% oppga
at de hadde utevd friluftsliv i det aktuelle omradet, mot 24-
39% i de andre bostedgruppene.

Det var ogsa langt flere av de som overnatta flere netter i omra-

det som utevde friluftsliv, enn blant de som overnatta ei natt
eller var p& gjennomreise. (Henholdsvis 68, 37 og 16%). Snur
en denne problemstillingen pd hodet, finner en at det var flere
som overnatta flere netter i omradet blant de som utevde fri-
luftsliv, enn blant de som ikke utavde friluftsliv. Av de som over-
natta i omradet, overnatta 74% av de som utevde friluftsliv mer
enn ei natt, mot 43% av de som ikke utavde friluftsliv.
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Figur 8
Kartutsnitt brukt i sparreundersakelsen blant fritidsbilistene p& hovedveiene - Map used in the survey among the leisure drivers at the
main roads around the glacier
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7 Fritidsbilistene i Jostedalen

7.1 Kjennetegn ved fritidsbilistene

7.1.1 Bosted

Det er en stor overvekt av utlendinger blant de intervjuede fri-
tidsbilistene i Jostedalen. Norske bilister utgjorde 28 prosent,
dansker/svensker/finner 11 prosent, tyskere 37 prosent, neder-
lendere 15 prosent og andre nasjoner 9 prosent. (Tabell 6)

7.1.2 Reisefglge

Det var gjennomsnittlig 2,8 personer pr. bil. 56% av reisefglge-
ne besto av 2 personer. 2 prosent reiste alene, 34 prosent var 3
eller 4 personer i felge, mens 8 prosent var 5 eller flere personer
i felge. Omlag en femtedel (21%) av reisefelgene hadde med
barn under 15 &r.

Det var lite variasjon i gjennomsnittlig antall personer pr. bil i
forhold til bosted. Det var imidlertid flest blant utlendingene
bosatt utenom Norden som reiste to personer i felge. (63%).
Det var ogsa feerrest av disse som hadde med barn under 15 r.
(18%).

Tabell 6 Hvor er fritidsbilistene bosatt? - Place of residence among the leisure drivers

Bosted, fritidsbilistene

i Jostedalen Andel

Luster kommune 2%

Nabokommune til Luster 2%

Sogn og Fjordane ellers 3%

Vestlandet ellers 6%

Norge ellers 16%
- Oslo/Akershus 5%
- @stlandet ellers 8%
- Norge foravrig 3%

Norden ellers 11%
- Sverige 4%
- Danmark 7%
- Finland il

Utlandet ellers 61%
- Tyskland 37%
- Nederland 15%
- Storbritannia 3%
- Belgia 1%
- Sveits 1%
- Dsterrike 1%
- USA 1%
- Andre land 2%

| ALT 99%

N= 413

* Under 0,5%
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Tabell 7 Formalet med besgket i Jostedalen: Norske/nordis-
ke fritidsbilister -Reasons for visiting Jostedalen among
Norwegian and other Nordic leisure drivers

Formal Andel
Nigardsbreen viktigste formal

med turen i Jostedalen 37%
Nigardsbreen ett av flere formal

med turen i Jostedalen 14%
Se pa breen andre steder

enn ved Nigardsbreen 4%

Se hele dalen/

naturen generelt 11%
Besake venner/slekt 11%
Ferie/avslapning 3%

Se pa vannkraftutbygginga 1%

Diverse formal, 2%

ikke knyttet til breen

Pa dagstur, formal uvisst 17%
| ALT 100%
N= 174

Tabell 8 Formalet med besaket i Jostedalen: Fritidsbilister
bosatt utenom Norden. - Reasons for visiting Jostedalen
among leisure drivers from outside the Nordic countries

Formal Andel
Se pa breen 72%
Ga pa breen 26%
Ga tur i fjellene rundt Jostedalen 14%
Andre formal 5%
N= 239

7.1.3 Formalet med besaket i Jostedalen

Pga. av feil i sparreskjemaet ble formalet med besgket i
Jostedalen ikke godt nok registrert blant de norske/nordiske fri-
tidsbilistene. Ved & samkjere flere spersmal i sparreskjemaet har

dning 033

vi imidlertid kunnet fastsla formalet med besgket blant de nor-
ske/nordiske fritidsbilistene bortsett fra en gruppe dagsturister
som utgjer 17 prosent av de norske/nordiske fritidsbilistene.
Pga. at resultatene for forméalet med besgket i Jostedalen byg-
ger pa ett sparsmdl blant fritidsbilistene bosatt utenfor Norden,
og flere sparsmal til de norske/nordiske fritidsbilistene, blir resul-
tatene for de to bostedsgruppene presentert separat.

Norske/nordiske bilister

For halvparten av de norske/nordiske bilistene var Nigardsbreen
et hovedformal med besgket i Jostedalen. For 37 prosent var
Nigardsbreen det viktigste formalet, og for 14 prosent ett av fle-
re formal. | tillegg var det 4 prosent som besgkte Jostedalsbreen
for 4 se pa Jostedalsbreen andre steder enn ved Nigardsbreen.

11 prosent av bilistene besgkte Jostedalen for & se hele dalen
eller naturen generelt, ikke bare breen. (Tabell 7). Blant de vi
ikke har kunnet fastsld formalet med besgket i Jostedalen til,
hadde omlag halvparten veert i en av sidedaleneived
Styggevatnet. 60 prosent av disse igjen var ved Styggevatnet.
Dersom alle disse reiste for & se pa kraftutbygginga, vil det si at
andelen som reiste for & se pé& kraftutbygginga av de
norske/nordiske fritidsbilistene var pa 6 prosent.

Utenlandske fritidsbilister bosatt utenom Norden

Hele 98 prosent av de utenlandske fritidsbilistene- bosatt
utenom Norden oppga breen som en arsak til besgket |
Jostedalen. 72 prosent nagyde seg med & se pa breen, mens 26
prosent gikk pa breen. 14 prosent av utlendingene bosatt uten-
om Norden oppga videre at de skulle ga tur i fjellene rundt
Jostedalen. (Tabell 8).

Kun 1 av utlendingene oppga kraftutbygginga i Jostedalen som
en Arsak til besgket i Jostedalen.

7.2 Varighet pa oppholdet i Jostedalen

70 prosent av fritidsbilistene var p& dagsbesek i Jostedalen; 4 pro-
sent var pa dagstur fra det faste bostedet, 33 prosent pa dagstur
fra midlertidig bosted, mens 33 prosent var pa dagsbesgk i for-
bindelse med en reise fra ett sted til et annet. 30 prosent overnat-
tai Jostedalen; 16 prosent 1 natt og 14 prosent flere netter.

De dagsbesakende var i Jostedalen gjennomsnittlig 4,5 timer. 55
prosent av disse var der kortere tid og 45 prosent der lengre tid.
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De som overnatta mer enn ei natt, overnatta i gjennomsnitt 4
netter. Av disse var det 64 prosent som overnatta 2-3 netter, 11
prosent overnatta 4 netter, mens 25 prosent var der mer enn 4
netter.

En storre andel av de norske fritidsbilistene overnatta i
Jostedalen sammenlignet med utlendingene. (41 mot
27%). Nesten tre fjerdedeler av utlendingene var med andre ord
pa dagsbesgk i Jostedalen.

7.3 Geografisk bruksmgnster
7.3.1 Hvilke omrader i Jostedalen besgkes?

Fra hovedveien i Jostedalen tar det av flere sideveier, bade til
@stsida og vestsida av dalen. (Figur 5). 90 prosent av fritidsbilis-
tene hadde vert i en av disse sidedalene eller oppe ved
Styggevatnet. Andelen var sterst blant utlendingene (95%) og
minst blant vestlendingene (76%).

Nigardsbreen er ikke overraskende den sterste attraksjonen i
Jostedalen, malt i antall besskende. 84 prosent av fritidsbilistene
i Jostedalen hadde vaert innover mot Nigardsbreen, (Tabell 9).
Hele 94 prosent av utlendingene besgkte Nigardsbreen, mot 60
prosent av nordmennene. Styggevatnet var det omradet nest
flest hadde besakt. (17%).

De fleste noyde seg med 3 besske en av sidedalene eller
Styggevatnet. 73 prosent av de som besgkte noen av sidedale-

Tabell 9 Andel av fritidsbilistene som besaker ulike sideda-
ler j Jostedalen - Percent of the leisure drivers visiting diffe-
rent side valleys of Jostedalen

Omrade Andel
Nigardsbreen 84%
Styggevatnet 17%
Krundalen 10%
Vigdaklen 5%
Leirdalen 5%
Vanndalen 2%
Fagredalen 1%
N= 413

ne og/eller Styggevatnet besgkte ett omrade, 21 prosent besgk-
te to, mens 6 prosent besakte 3 eller flere omrader.

7.3.2 Hvor overnatter fritidsbilistene?

Siden overnattingsbedriftene i Jostedalen ligger i de evre deler
av Jostedalen, er det ogsd naturlig at de fleste fritidsbilister over-
nattet her. 77 prosent av fritidsbilistene overnattet ved Gjerde
eller lengre opp i dalen. Alle fritidsbilistene bosatt utenom
Norden overnattet i dette omradet, mot 64 prosent av de nor-
ske/nordiske fritidsbilistene. (Tabell 10).

Som for Jostedalsbreomradet generelt, er camping den mest
populzre overnattingsformen ogséd i Jostedalen. Av de som
overnattet i Jostedalen hadde 51 prosent overnattet pa cam-
pingplass, mens 12 prosent hadde “villcampet”. 18 prosent
hadde overnattet hos slektivenner. (Vedleggstabell 7.4).
Qvernattingsformen er foravrig naermere omtalt i vedlegg 7.

7.4 Aktivitetsmonster

Til alle de sidedaler vi spurte narmere om, samt til Stygge-
vatnet, gar det bilvei. Med de forholdsvis korte avstandene som
er i Jostedalen, er det fullt mulig & besgke flere av omradene,
selv p4 en dagstur. For & belyse hvorvidt fritidsbilistene nayer
seg med & oppleve Jostedalen fra bilvinduet/vegen, eller om de
bruker omradet mer aktivt, sa vi i undersekelsen narmere pa
hvordan bilistene brukte omradet ved Nigardsbreen. (Pga. spar-
reskjemaets omfang kunne vi ikke sparre detaljert om bruken av
alle sidedalene i Jostedalen. Nigardsbreen ble valgt fordi vi
antok at dette var det omradet flest fritidsbilister besgkte.)

7.4.1 Omradene ved Nigardsbreen8

90 prosent av de som var innover mot Nigardsbreen kjerte bom-
veien inn til parkeringsplassen ved Nigardsvatnet. 6 prosent par-
kerte far veibommen, mens 3 prosent snudde ved vegbommen.
De som var innenfor bomveien, oppholdt seg gjennomsnittlig 3
timer i omradet. 71 prosent var der opptil 3 timer, mens 29 pro-
sent var der lengre tid.

8 Resultatene om bruk av omradene er kontrollert mot de reelle
trafikkdataene fra samme omrade, se vedlegg 10 i vedleggsrap-
porten.
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Tabell 10 | hvilke deler av Jostedalen overnatter fritidsbilistene? - Where do the leisure dri-
vers stay overnight in Jostedalen?
Andel
Norske/nordiske  Bosatt utenfor | ALT
Omréde fritidsbilister Norden
Overfor Faberg 8% 5% 7%
Féberg 7% 5% 6%
Nigardsbreen - Mjalvegrendi -
fv. 604 27% 57% 39%
Krundalen 2% - 1%
Gjerde 20% 30% 24%
Espe/Kreken 9% - 5%
Fra Gjerde t.o.m.
Myklemyr ellers 14% - 9%
Nedenfor Myklemyr 3% 3% 3%
Vigdalen 8% - 5%
| ALT 98% 100% 99%
N= 60 92 152

Av de som var innenfor bomveien, neyde omlag en tredjedel
(32%) seg med & se pa breen fra parkeringsplassen. 54 prosent
var inne ved brefoten, mens 12 prosent var med pa en guidet
tur pd isen. 1 prosent hadde andre formal med besgket. (Fiske,
rafting, fjellklatring).

Av de som var inne ved eller oppe pa breen benyttet tre fierde-
deler tilbudet om & bli transportert inn til breen. 26 prosent gikk
bade fram og tilbake fra parkeringsplassen til brefoten. 10 pro-
sent tok baten en vei, mens 65 prosent tok baten begge veier.

7.4.2 Andre omrader i Jostedalen

Omlag halvparten (52%) av fritidsbilstene stoppet andre steder i
Jostedalen enn ved Nigardsbreen. Av de som ikke var ved
Nigardsbreen var det 61 prosent som stoppet andre steder i
Jostedalen, mot 46 prosent av de som hadde vart ved
Nigardsbreen.

Av de som hadde stoppet utenfor bebyggelse, holdt de fleste

seg naer bilen. 56% var under 100 meter fra bilen. 20 prosent
hadde vart opptil 1 km fra bilen, mens 25 prosent hadde gatt
lenger enn 1 km fra bilen.
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8 Ferdsel pa og inn til breen

Som nevnt blir omradene rundt breen delvis brukt uavhengig av
breen. 81 % av de som registrerte seg i selvregistreringskassene
oppga at de var pa tur for a oppleve breen. (Vedleggstabell 9.6).
22% gikk pa breen, 56% gikk tur for & se pa breen, mens 4%
oppga begge formal. (Pga. avrunding blir summen lik 82%). |
henhold til undersgkelsens formal, tar dette avsnittet kun for seg

Lokale brukere (fra kommunene rundt breen) utgjorde 7% av de
fritidsreisende. 10% var fra Vestlandet utenom Sogn og
Fjordane, mens 12% var fra Oslo/Akershus. (Figur 9).

8.1.2 Alder

Nesten tre fjerdedeler av de besgkende (71%) var under 44 &r.
Bare 2 prosent var over 65 ar. (Figur 10).

de som var pa tur for & oppleve breen. (Turer inn til/pa breen).

. 8.1.3 Kjenn
8.1 Kjennetegn ved de som kommer

for a oppieve breen Det var noen flere menn enn kvinner som kom for & oppleve
breen. (59 og 41%).

8.1.1 Bosted

Det er ingen tvil om at Jostedalsbreen er en internasjonal attrak- 8.1.4 Erfaring fra friluftslivutevelse
sjon. 60% av de som kom for & oppleve breen var utlendinger.
Tyskere var de klart dominerende blant utlendingene, og utgjor-
de halvparten av alle utlendinger. Til sammenligning registrerte
vi 13% utlendinger i selvregistreringskasser utplassert pa
Saltfiellet i 1987 og 16% i en selvregistreringskasse i
Aurlandsdalen i 1988.

Erfaring fra friluftslivutavelse har vi i denne undersgkelsen mélt i
forhold til om folk har veert pa en flerdagers fottur/skitur og om
de har gatt pa bre tidligere.

Kommunene ved breen
Sogn og Fjordane ellers
Vestlandet ellers
Oslo/Akerhus

Norge ellers

Norden ellers

Tyskland

Nederland
Storbritannia

USA

Figur 9 Belgia
Bostedsfordeling blant de som kom Andre land
for & oppleve breen. (Turer inn tillpa

breen) - Place of residence among 4 5 10 15 20 25 30 35
the visitors to the Jostedal glacier in N=2827 Andel (%)
percent. (Trips in to or on the glacier)
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Det viser seq at det ikke bare er de mest erfarne friluftslivutaver-
ne som tiltrekkes av Jostedalsbreomradet. En betydelig andel
(38%) av de som deltok i undersgkelsen hadde aldri vaert pa
noen flerdagers fottur eller skitur. Det var imidlertid ogsa en stor
gruppe av de besgkende (43%) som hadde lang erfaring fra
flerdagersturer, dvs. 5 eller flere &rs erfaring.

Det var her store forskjeller mellom norske og utenlandske
besakende. Mens det blant nordmennene farst og fremst synes
4 veere de mest erfarne friluftslivuteverne som ftiltrekkes til
Jostedalsbreen, er de utenlandske besskende en langt mer
uensartet gruppe. 83% av de nordmennene som gikk inn til/pa
breen hadde vaert pa en flerdagers fottur tidligere, mot 57%
blant svensker/dansker/finner og 43% av utlendingene foravrig.
Andelen med erfaring fra flerdagers fottur blant de norske
besgkende er ogsd svaert hgy sammenlignet med landsgjen-
nomsnittet; henholdsvis 83 og 16%. (Scanfact 1989).

42% av de spurte hadde aldri veert pa bretur. 14% gikk pa bre
for farste gang i 1983, mens 44% hadde vzert pa bre tidligere.
Andelen med breerfaring blant de norske besgkende er svaert
hey. 78% oppga at de hadde gatt tur p& bre, mot 55% av
svensker/dansker/finner og 38% av utlendingene forevrig. Til
sammenligning hadde 19% péa landsbasis vaert p& bretur.
(Scanfact 1989).

nina ining 033

Forskjellen mellom uteverne fra de ulike landene blir enda klare-
re nar en kombinerer erfaring fra breturer og flerdagers fotturer.
Det viser seg da at hele 91% av nordmennene har vaert pa bre-
tur eller flerdagers fottur, sammenlignet med 73% blant sven-
sker/dansker/finner og 56% av utlendingene foravrig.

8.1.5 Turfelige

Endel hadde gétt tur bade pa og inn til breen. For disse var det
uklart hvilken tur svargivningen pa spersmalet om turfelge
gjaldt. For & skille typen av turfelge i forhold til type av tur, har
vi derfor valgt & se pd de som bare gikk inn til breen, bare gikk
dagstur pé breen eller bare gikk flerdagerstur pa breen.

Turfelget variere i forhold til om folk gikk inn til eller pa breen.
P& turer inn til breen var det familiegruppen som dominerte.
Hele 63% hadde falge med familien pd turen inn til breen. 9%
hadde med venner i tillegg til familien, mens 54% var “rene”
familieturer. (Vedleggstabell 9.7).

Blant de som var pd dagstur pd breen var nesten halvparten
(47%) sammen med venner. (15% hadde med familiemedlem-
mer i tillegg til venner, mens 32% var “rene” vennturer), 24%
deltok p4 organiserte turer.9
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Alder - de som kom for & oppleve
breen - Age among the visitors to
the glacier
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Ogsé flerdagersturene pa breen foretas i hovedsak enten sam-
men med venner (44%) eller i en organisert gruppe.
(Henholdsvis 44 og 46% hadde veert pa tur sammen med en
slik gruppe). Andelen som gikk sammen med en organisert
gruppe var altsa nesten dobbelt s& stor sammenlignet med dem
som gikk dagstur pa breen.

8.2 Varighet pa oppholdet i omradet

Varighet pd oppholdet i omradet blant de som gikk inn til eller
pa breen er ikke fullstendig registrert. Dette fordi en betydelig
andel av de intervjuede (60%) hadde tatt flere turer i omradet i
lepet av sommeren. Anslaget for total oppholdstid i omradet vil-
le derfor ha beheftet med stor usikkerhet.

Som vi kommer tilbake til i avsnitt 8.4 om aktivitetsmensteret,
kienner vi imdlertid varigheten pa turene inn til/p& breen. 78%
har veert pa en dagstur til brekanten og snudd der, og 32% har
vaert pa dagstur pa breen. (Endel har gatt flere turer i lzpet av
aret). 17% har veert pé flerdagerstur pa breen. Disse turene var-
te | giennomsnitt 3.1 dager (N=152). 39% av turene var av to
dagers varighet, 34% varte 3-4 dager, 20% varte 5-7 dager,
mens bare 7% varte over ei uke.

8.3 Geografisk bruksmgnster

| den oppfalgende undersgkelsen blant de som fylte ut selvre-
gistreringskort spurte vi om alle de turene folk hadde tatt pé4
breen og omréadene rundt i lepet av 1989. Siden endel av de
spurte ogsa hadde brukt andre stier inn mot breen enn der kas-
sene sto, fikk vi dekket endel av bruken ogsa av disse stiene. Vi
fikk imidlertid ikke dekket bruken blant de som kun benyttet
stier der det ikke var selvregistreringskasser. Oversikten over
bruken i dette kapitlet ma derfor ikke ses pa som forde-
lingen av den totale bruken av omriddene rundt
Jostedalsbreen, men kun som en oversikt over bruken av
omradene blant de som brukte stier der det var utplassert
selvregistreringskasser. Ut fra undersgkelsens hovedformal, &
se pa endringer i bruken av omradet, har vi ikke funnet det
tienlig & forseke a registrere den totale bruken av omradet, men
forutsetter at de tretten registreringspunktene rundt breen er til-
strekkelige og representative nok til & registrere eventuelle
endringer i bruken av stiene inn mot breen.

9 Fellesturer DNT/turlag, brekurs, speidergrupper, skoleklasser,
guida turer, o.a.

Som nevnt ble det ikke plassert selvregistreringskasser ved
hovedstien til Briksdalsbreen eller ved Nigardsbreen. (mfr.
avsnitt 4.3.1). Endel av de som brukte stier der det var utplassert
selvregistreringskasser har ogsé veert ved Nigardsbreen og eller i
Briksdalen, men vi vet ikke hvor stor andel disse utgjer av total-
besgket pd de to stedene. Andelen som har besakt
Nigardsbreen/Briksdalsbreen er derfor ikke tatt med i oversikten,
fordi dette vil bli svaert misvisende.

8.3.1 Inndeling av breen i soner

Det er en rekke oppganger og nedganger til Jostedalsbreen, og
felgelig mange alternative ruter. Tar en f.eks. de 12 oppgange-
ne hvor vi hadde utplassert en selvregistreringskasse, gir dette
90 ulike rutemuligheter, dersom en regner med samme opp-
gang og nedgang som et alternativ. For & gke forstaelsen og
oversikten har vi delt inn breen i soner, og sett pa ferdselen pa
breen i forhold til disse sonene. Sonene er vist i figur 11, og
omfatter fglgende hovedoppganger til breen:

Sone Hovedoppganger

1) NordAvest: Sunndalen/Erdaler/Skala/Badalen

2) Nord/est: Austdalsbreen/Stegholbreen/Lodalsbreen/
Fabergstalbreen

3) Midtvest: Kattanakken/Oldeskaret/Myklebustbreen/
Kvamme

4) Midt/est; Bergset/Gjerde (v.Haugen)/Reykjedalen/
Nigardsbreen

5) Serivest: Fonn/Bevringsdalen/Fonn

6) Sar/ost: Jostefonn/Flatbreen/Langedalen/

Austerdalsbreen

Turer p& langs av breen er definert som turer som gar fra en av
soniene i lengderetningen til en annen. Turer pa tvers av breen
er definert som turer mellom @stsida og vestsida av breen i sam-
me lengdesone.

8.3.2 Flerdagersturer pa breen

Resultatene fra flerdagersturer er basert pa svar fra 122 perso-
ner, inkludert 8 utlendinger. Siden antall utlendinger var s lite,
ble alle flerdagersvandrere slatt sammen i ei gruppe.

Nesten halvparten av flerdagersturene er turer pa langs av bre-
en. (46% av turene). 20% benytter samme oppgang og ned-
gang, 23% benyttet oppgang og nedgang som & i samme
sone, mens 11% tok turer pa tvers av breen.
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Inndeling av breen i soner - Delimitation of zones to the glacier
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Av turene pa langs av breen (46%), er omlag tre fjerdedeler
lange turer (mellom nord- og sersonene), mens en fierdedel er
“mellomlange” turer. (Mellom sgr-/nordsonene og midtsonen).

8.3.3 Dagsturer pa breen

P& de aller fleste dagsturer pa breen (87%) som utlendingene
tok, ble samme oppgang og nedgang benyttet. Ogsé pa to tre-
djedeler av turene nordmenn foretok, var oppgang og nedgang
den samme. (Tabell 11).

Av de nordmenn som brukte samme oppgang og nedgang ble
oppganger i den nordvestlige sona (Sunndalen/Erdalen/
Skala/Bedalen) eller den serestlige sona (Jostefonn/Flatbreen/
Tungestglen) mest brukt. (Henholdsvis 31 og 29% av turene).
Blant utlendingene var den midtestlige sona mest brukt.
(Nigardsbreen/Bergset/Gjerde/Raykjedalen). (P& 49% av turene).
En sannsynlig arsak til at s& mange utlendinger bruker den midt-
gstlige sona, er at en stor andel deltar p& de guida turene pa
Nigardsbreen. (Vedleggstabell 9.8).

For de andre typene av dagsturer blir utvalgene s& sma at vi har
valgt & ikke splitte opp materialet ytterligere.

8.3.4 Dagsturer inn til breen

Fire stier der de det var plassert selvregistreringskasser skilte seg
ut nar det gjaldt dagsturer inn til breen. Dette var ‘stiene til
Bedalen, Austerdalsbreen (fra Tungestalen), Flatbrehytta og
Skala. Henholdsvis 23, 21, 19 og 15% av de som hadde veert pa
tur til fots for & se pa breen hadde brukt disse stiene. (Tabell 12).

| den oppfelgende undersgkelsen blant de som fylte ut selvre-
gistreringskort, registrerte vi alle turer de intervjuede hadde tatt
i breomradet, dvs. ogs& turer utenom stier med selvregistre-
ringskasser. Disse registreringene dekker imidlertid som nevnt
bare deler av bruken av disse omradene. Av stier i omradet der
det ikke var plassert selvregistreringskasser var det flest (20%)
som brukte stien inn til Kjenndalsbreen. (Vedleggstabell 9.9).
Den heye andelen her kan skyldes at endel utlendinger krysser
av for Briksdalsbreen i stedet for Kjenndalsbreen pa kartet (selv
om begge breer var navngitt pa kartet), men dette har vi ikke
hatt mulighet for & kontrollere.

8.3.5 Andel som har brukt de ulike stiene inn mot breen,
uansett type av tur

Ser en alle turer under ett, var det flest som benyttet stien til
Flatbrehytta. (26%). Stien til Austerdalsbreen, Skala og Bedalen

Tabell 11 Type av tur i forhold til bosted - andel av dagsturer p& breen - Type of trip rela-
ted to the place of residence - percent of the daytrips on the glacier

Andel
Dagsturer pa breen Nordmenn  Utlendinger | ALT
Samme oppgang og nedgang 67% 87% 71%
Oppgang og nedgang i samme
sone 9% 6% 8%
P& langs av breen 6% 1% 5%
P& tvers av breen 18% 7% 16%
| ALT 100% 101% 100%
N= 341 89 430
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Tabell 12 Andel som har veert pa dagstur til ulike steder rundt breen i forhold til bosted - de som registrerte seg i en selvregistre-
ringskasse - Percentage on daytrips to different locations around the glacier related to place of residence - those who registered at
a trail register.
Andel
Vest-
Sogn og landet Oslo/ Norge Norden Utlandet 1

Omrade Fjordane ellers Akershus ellers ellers ellers ALT

Stien til Badalen 12% 17% 11% 24% 29% 26% 23%

Austdalsbreen 31% 11% 13% 14% 31% 23% 21%

Stien til Flatbrehytta 29% 28% 24% 21% 12% 18% 19%

Stien til Skala 21% 26% 14% 17% 17% 11% 15%

Lundeskaret 2% 5% 6% 7% 3% 5% 5%

Gjerde (ned ved Haugen) 6% 2% 1% 2% 6% 5% = 4%

Erdalen : 12% 4% 7% 5% 3% 4%

Mysubyttdalen - . 6% 14% 3% 2% 3%

Reykjedalen - 2% 4% 3% 3% 2% 2%

Bevringsdalen 6% 7% 7% » . 1% 2%

Styggevatnet - . A - 2% * *

N= 52 65 71 88 65 456 777

—————— 3) Flerdagersturer pa breen
™ ~~.2) Dagsturer pa breen
N
\
e
P \\\
RS Figur 12

*
*11) Turer inn til brekanten

Typer av turer i tilknytning til breen
- Different types of trips related to
the glacier
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Tabell 13 Andel som har veert pa tur til ulike steder rundt breen i forhold til bosted - de som registrerte seg i en selvregistreringskasse
- Percentage on trips to different locations around the glacier related to place of residence - those who registered at a trail register.
Andel
Vest-
Omrade Sognog  landet Oslo/ Norge  Norden  Utlandet I
Fjordane ellers Akershus ellers ellers ellers ALT
Stien til Flatbrehytta 50% 29% 31% 30% 15% 20% 26%
Stien til Austdalsbreen 20% 11% 14% 8% 33% 23% 19%
Stien til Skala 23% 31% 20% 17% 15% 10% 16%
Bodalen 5% 8% 7% 10% 22% 23% 16%
Lundeskaret 7% 5% 9% 18% 3% 6% 7%
Gjerde (ned ved Haugen) 16% 4% 3% 3% 5% 6% 6%
Bevringsdalen 21% 3% 7% 1% i 1% 4%
Erdalen 1% 5% 2% 3% 4% 3% 3%
Mysubyttdalen : 2% 3% 7% 3% 2% 3%
Reykjedalen 1% 1% 5% 2% 3% 2% 2%
Styggevatnet - - - - 1% * 2
N= 107 112 127 114 78 489 1041
var benyttet av henholdsvis 19, 16 og 16% av de intervjuede. Tabell 14 Andel som har gatt inn til og pad breen -
(Tabell 13). Percentage on trips in to and on the glacier
Av omradene uten selvregistreringskasser var Bergset, Andel som
Langedalen og Myklebustdalen de omré&der flest hadde brukt. ;
(10-12%). (Ved] bell oy et ke
S TYPE AV TUR (jmfr. figur 12) typer av tur
= e 59%
8.4 Aktivitetsmonster 1 :
2 12%
o ~ 3 6%
8.4.1 Turerinntilogo a breen
SERs 1+2 12%
Vi har skilt mellom tre ulike typer av turer i tilknytning til breen; 143 3%
turer inn til brekanten (1), dagsturer p& breen (2) og flerdager- 243 4%
sturer p4 breen (3). (Figur 12). 1+2+3 4%
Breen er en viktig attraksjon ogsé for de som ikke driver med | ALT 100%
brevandring. Av de spurte var det flere som kun hadde gétt inn
til breen for & se pd den enn som hadde vaert pa tur oppe pa N 1149
breen. (Henholdsvis 59 og 41%). (Tabell 14). Knapt en fjerde-
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del hadde tatt ulike turer i breomradet, f.eks. ved at de bade
hadde veert pa dagstur og flerdagerstur pa breen i lgpet av aret.
Andelen som hadde tatt en tur inn til brekanten og snudd der,
var derfor pa hele 78%, mens 32% hadde veert pa dagstur pa
breen og 17% pa flerdagerstur.

| og med at de tre typene av turer (tur inn til breen, dagstur pa
breen og flerdagerstur pa breen), tilsammen gir sju ulike grup-
per av bruk som vist i tabell 14, blir oversikten over antall turer
sveert komplisert. (En fullstendig oversikt er vist i vedleggsta-
bell 9.11). Generelt kan en imidlertid si at det er en forholdsvis
liten andel (18%) som var p& mer enn tre turer inn mot eller pa
breen. 40% neyde seg med en tur, 28% var pé to turer, mens
14% tok tre turer i lzpet av dret.

9 Hvilke faktorer har betyd-
ning for bruken av omradet?

“A map of an ant’s path over a a beach ribbed with waves of
sand might appear very complex, although the ant’s behaviour
was directed at achieving her simple goal of getting back to her
nest. The crooked path we see reflects the complicated wavy
surface or environment in which her simple task is carried out,
rather than truly complex behaviour on her part”. (Herbert
Simon).

Hovedvekten i denne undersgkelsen har veert lagt pa & kartleg-
ge bruksmansteret, hvilket ogsé har virket inn pa valg av meto-
der. Som tidligere nevnt er de metoder vi har nyttet best egnet
for & kartlegge bruksmenster og objektive kjennetegn, men
mindre egnet for & belyse mer grunnleggende holdninger og
&rsaker til at de besgkende bruker omradet pa ulike mater. Vi
har gjennom de undersgkelser som er foretatt ikke grunnlag for
a si noe direkte om &rsakene til ulike typer av bruk. Vi har imid-
lertid mulighet for & belyse hvilke faktorer som kan tenkes &
pavirke bruken ved & sammenligne bruken blant undergrupper i
forhold til ulike kjennetegn.

Av de kjenntegn vi har sett péd (tabell 15 og vedlegg &) synes
bostedet & ha starst betydning for hvordan fritidsbilistene bru-
ker Jostedalsbreomradet. Tendensen i materialet er at jo lengre
fritidsbilistene har reist for & komme til omradet, jo lengre tid
oppholder de seg der, og jo mer aktivt bruker de omradet.
(Besaker flere steder, utaver friluftsliv). Siden endel av de bosat-
te i Sogn og Fjordane og endel vestlendinger av praktiske hen-
syn reiser gjennom omrédet for 8 komme fra bostedet til et feri-
emal utenom omradet, vil naturlig nok andelen som kun reiser
gjennom omradet vaere sterst blant disse. Dette forklarer imid-
lertid ikke forskjellen mellom nordmenn bosatt utenfor
Vestlandet, bosatte i Norden forevrig og utlendinger bosatt
utenom Norden. Ser en pé de fritidsbilistene som kommer til
omrédet totalt, gar hovedskillet mellom utlendinger bosatt
utenom Norden og fritidsbilistene forevrig. Adferden til sven-
sker/dansker/finner er mer sammenfallende med nordmenn
bosatt utenfor Vestlandet enn utlendingene forevrig. (Tabell
15).

Ogsa blant de som brukte omrddene inn mot breen er utlen-
dingene bosatt utenom Norden de mest aktive, selv om andelen
som overnatter er lavest. Andelen blant fritidsbilistene i
Jostedalen som gikk mer enn 1 km fra bilen ved stopp utenom
Nigardsbreen og som var helt inne ved Nigardsbreen var starst
blant utlendingene bosatt utenom Norden. (Vedleggstabell
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Tabell 15 Bruk av Jostedalsbreomradet blant fritidsbilistene i forhold til bostedsomrade -
use of the Jostedal glacier and surrounding area among the leisure drivers related to place

of residence
Andel
Sogn Vest- Bosatt
og landet Norge  Norden utenom

Bruk Fjordane ellers ellers ellers Norden
Overnattet i en av
kommunene rundt breen 44% 67% 77% 73% 84%
Besgkte bade nordsida
og sarsida av breen 16% 10% 24% 34% 45%
Brukte enfflere av
sideveiene inn mot breen 13% 27% 31% 35% 57%
Utavde friluftsliv
i omréadet 23% 35% 39% 33% 61%
N= 51-53 148-153 196-204 99-100 302-332

8.16 c-d). Blant de som brukte stiene inn til breen var andelen p4
tur pa breen liten blant utlendingene (ogsa svensker/dansk-
er/finner) sammenlignet med nordmennene (29 mot 66%). Dette
kan skyldes at en stor andel (58%) av utlendingene bosatt uten-
om Norden ikke hadde erfaring fra breturer tidligere, heller enn
manglende interesse, siden hele tre fjerdedeler av de uten breer-
faring uttrykte interesse for & delta pé en guidet tur p& breen.

Blant de norske fritidsbilistene synes tilknytningen til omradet
(slekt/venner/fritidshus/bodd her selv tidligere 0.a.) & spille en
vesentlig rolle for varigheten av oppholdet i omrédet og bruken
forevrig. Dette er ikke overraskende, siden den viktigste over-
nattingsformen pé lengste sommerferietur for de norske ferie-
rende er egen hytte/fritidshus eller overnatting hos slektivenner.
(Viktigste overnattingsform for 50-60% i 1970/78/86/88 og 89).
(Teigland 1980).

Hovedkonklusjonen ma likevel bli at bruksmensteret er sveert
varierende, og at resultatene bekrefter tidligere undersakelser
(se f.eks. Fitzgibbon 1987) om at det ikke finnes enkle sammen-
henger mellom demografiske kjenntegn ved brukerne og bruks-
menster. For & forstd bruken bedre ber det derfor i det videre
arbeidet legges vekt pa & kartlegge variabler vi i for-undersgkel-
sene ikke la spesielt stor vekt pa, som motivasjonen for & besgke
omradet.

Bruken av omrédet i forhold til ulike kjennetegn er foravrig
grundigere gjennomgatt i vedlegg 8 i vedleggsrapporten.
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10 Hvordan vil framtidig for-
valtning kunne pavirke
bruken av omradet?

Siden bruken av et omrade pévirkes av en rekke forhold bade i
og utenfor omradet, og siden ingen har full kontroll med alle
disse forholdene, vil antakelser om framtidig bruk alltid veere
usikre. Det er imidlertid mulig & redusere denne usikkerheten,
f.eks. ved & kartlegge ulike holdninger blant brukerne. Vi har i
denne studien derfor sett nzermere pa tilfredsheten med dagens
situasjon og synspunkter pé framtidig forvaltning blant de eksis-
terende brukerne av omradet, samt pé interessen for & besgke
Jostedalsbreen i den norske befolkning generelt.

10.1 Tilfredshet med dagens situasjon
ved breen blant eksisterende
brukere

Holdninger og tilfredshet med eksisterende forvaltning av breen
og omradene rundt ble belyst gjennom undersakelser i
Briksdalen, Jostedalen og blant de som fylte ut selvregistrerings-
kort ved stiene inn mot breen.

Tilfredsheten med besgket ved breen ble best belyst gjennom
undersgkelsen blant de besgkende i Briksdalen. (Denne under-
sekelsen omfattet ogsad organiserte reisende i tillegg til fritidsbi-
lister).

Turistene i Briksdalen er etter eget utsagn meget tilfredse med
besaket i dalen. 80% oppga at de var meget godt forngyd med
besaket, 19 % at de var godt fornayd mens bare 1 % oppga at
de var middels forneyd med beseket. Bare en person brukte
karakteren darlig og ingen ga karakteren meget darlig. Nesten
alle (98%) var s4 tilfreds med besgket at de ville anbefale andre
& bruke omradet.

| beskrivelsene av hva folk var mest forngyd med, var omtrent
alle begrunnelsene (94 %) relatert til naturmiljeet | omradet;
breen, vassdraget m/fosser, landskap/utsikt osv. Av andre
hovedfaktorer enn naturmiljget av betydning for trivselen, var
den eneste faktoren som ble nevnt hesteskyssen. For 5 % av de
som spesifiserte hva de var mest forneyd med, var hesteskyssen
den viktigste del av det vellykkede besgket.

At en sa stor andel var tilfreds med besaket, betyr imidlertid ikke
at det ikke forekommer forhold i Briksdalen som turistene
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mener kunne veert bedre. Hele 39 % av de intervjuede turistene
nevner pa oppfordring noe som kunne veert forbedret. Bortsett
fra at endel ensket bedre vaer (6 % av turistene), gar meste-
parten av kritikken p3 en lang rekke forhold av forvalt-
ningsmessig karakter, dvs. forhold forvaltningen har mulighe-
ter til & gjere noe med:

Manglende informasjon (1.5 %)

Etterlysning av toalett inne ved hestesnuplassen (1 %)
Hestemgkk og hestelukt (3 %)

Hester og folk sammen gir trengsel (2 %)

Selete (szerlig ved fossen) eller darlig veg/sti (1.5 %)
Priser (1.5 %)

* % #

* * ®

En liten andel av de besgkende syntes ogsa at det er for mange
mennesker i omradet (4 %).

Siden 98% var sa tilfreds at de ville anbefale andre & bruke
omradet, synes den markedsfaringseffekten som oppnas ved at
besgkende anbefaler andre & bruke omrédet, & vaere maksimalt
utnyttet i Briksdalen. Skal en f& flere besgkende til Briksdalen,
ber en dermed satse p& 4 tiltrekke brukergrupper som ikke fin-
nes der i dag. Omradet har imidlertid allerede et bredt spekter
av besagkende, populeert sagt fra pakketurister til fjellvandrere.
Briksdalen er ogsa i falge NORTRASs statistikker allerede blant de
mest besgkte turistattraksjonene i Norge. Uten at vi kjenner
turistpopulasjonen pa Vestlandet i detalj, har vi vanskelig for &
se at vesentlige turistgrupper i dag ikke er representert i
Briksdalen. Ut i fra tilfredsheten blant dagens besgkende, at
Briksdalen allerede har sveert mange besgkende, og at det er et
bredt spekter av besgkende, kan det reises spgrsmal om nye til-
tak vil tiltrekke vesentlig flere turister til omrédet.

Qver halvparten (53%) av fritidsbilistene i Jostedalen hadde fatt
et s& positivt inntrykk av omrédet at de kunne tenke seg & ferie-
re i Jostedalen en uke om sommeren. (Svargivningen pa et sa
uforpliktende sparsmal kan ikke tolkes som om en s& stor andel
virkelig vil feriere her seinere, men er mer et uttrykk for hvordan
de har opplevd Jostedalen). 13 prosent visste ikke om de kunne
tenke seg en ukes sommerferie i Jostedalen, mens 34 prosent
ikke kunne tenke seg det. Faerre av utlendingene bosatt utenfor
Norden kunne tenkt seg & feriere ei uke i Jostedalen om som-
meren enn de gvrige fritidsbilistene. (44% mot 65% i de andre
bostedskategoriene). At faerre av utlendingene bosatt utenom
Norden kunne tenke seg & feriere ei uke i Jostedalen om som-
meren, skyldes ikke nedvendigvis omradets attraktivitet, men at
f& av utlendingene ansker & ligge stille s& lenge pé ett sted. Av
bilistene p& hovedveiene var 82% i denne gruppen pa rundreise
pé Vestlandet. Det er mulig at mange gnsker & “se s& mye som
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mulig” pa turen, og at det derfor ikke er aktuelt & ligge stille i ei
uke, uansett sted.

At folk ikke @nsker & feriere i Jostedalen, kan ogsé skyldes at de
ikke finner landskapet i Jostedalen attraktivt nok. 60 prosent av
de som ikke kunne tenke seg & feriere en uke i Jostedalen om
sommeren, svarte at de heller ville ha feriert nede ved en av fjor-
dene. Det synes imidlertid ikke & veere den dramatiske naturen i
Jostedalen som skremmer folk. | alt 18 prosent av fritidsbilistene
synes riktignok naturen i Jostedalen var vill og skremmende,
men det var her ingen statistisk sikker forskjell i holdning mel-
lom de som kunne tenke seg og de som ikke kunne tenke seg &
feriere i Jostedalen.

87% av de som deltok i den oppfelgende undersgkelsen blant
de som fylte ut selvregistreringskort hadde planer om & g4 inn
til/pa breen pd nytt. Selv om dette ikke kan tolkes som om en s&
stor andel vil besgke breen pa nytt, tyder det p4 at de besgken-
de var tilfreds med besaket. (En skal her ogsa ta med i betrakt-
ningen at denne undersakelsen ble gjennomfert 3-4 maneder
etter at de besgkende hadde vzert ved breen, og dermed fatt
turen noe pd avstand). Arsaken til at endel ikke hadde planer
om a besgke Jostedalsbreen pé nytt, var ferst og fremst at de
gnsket & oppleve nye steder (8%), mens 2% oppga at det var
for langt & reise til omradet.

10.2 Synspunkter pa framtidig forvalt-
ning blant eksisterende brukere

10.2.1 Fysisk tilrettelegging

Undersgkelsen i Briksdalen var konsentrert om a belyse de besa-
kendes holdninger til fire ulike tilretteleggingstiltak, tre av dem
fysiske tilretteleggingstiltak;

- Bilvei helt.inn til breen.

- Utbedring av stien fra hestesnuplassen og inn mot breen.

- Gondolbane opp pé breen.

- Guidet fottur opp pa breen. (Organisatorisk tilretteleggig).

Holdningene til nye tiltak varierte tildels sterkt mellom de ulike
tiltakene (figur 13):

Fa av de besgkende i Briksdalen gnsket bilvei helt inn til bre-
en. (91% var negative til et slikt tiltak). Den gruppen som skilte
seg sterkest ut i gnske om bilvei helt inn til breen var de som
ikke hadde vzert pa noen tur til fots i naturen det siste aret, eller
hadde veert pad en tur som var kortere enn 3 km. Av disse var
13% positive til tiltaket, mot 4% av turistene totalt.
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Utbedring av stien fra hestesnuplassen og inn mot breen
er heller ikke gnsket av s& mange av de besgkende. (3% positi-
ve). Et slikt tiltak fikk statte farst og fremst blant de over 56 ar
og de med liten fotturaktivitet ellers i &ret. (20-25% positive).
Ogsé omlag en femtedel av de nordiske og engelske/amerikan-
ske besgkende @nsket en utbedring av stien, men utvalgene er
her sma (N=40/70), og resultatene derfor beheftet med en viss
usikkerhet. Det kan ogsd nevnes at 7 av 17 japanere @nsket
utbedring av stien.

Interessen for en gondolbane var langt hayere enn for de to
farstnevnte tiltakene. (54% interessert). Mest interessert var de
over 65 &r og endel av utlendingene. (Engelskmenn/amerikane-
re/ japanerefisraelere og bosatte i Norden utenom Norge).
Omlag 70% av disse gruppene uttrykte interesse for & bruke en
gondolbane dersom tilbudet hadde eksistert. Utvalgene er imid-
lertid ogsa her tildels sma (N=18-73), og resultatene ma tolkes
med forsiktighet. Minst interessert i en gondolbane var de yng-
ste besgkende, dvs. de mellom 15 og 35 & og de som hadde
gatt lengre enn 10 km til fots i naturen det siste aret (ca. 45%
interessert) og de tysktalende (27% interessert).

De aller fleste besgkende i Briksdalen (30 %) er inne ved bre-
kanten. Dvs. at selv i et omrade med s& ulike brukere er det fa
som trenger & bli transportert helt fram til breen. Om de
ensker det er en annen sak:

14% av de besgkende i Briksdalen brukte hesteskyss. Siden hes-
tetransportkapasiteten i lange perioder er fullt utnyttet, kan det
imidlertid tenkes at flere ville ha benyttet hestetransporten hvis
mulig. Bare 8% av de gdende (7% av alle besekende) oppga
imidlertid at mangel pa ledige hestedrosjer var arsaken til at de
agikk.

Dersom hestetransporten ikke hadde eksistert, var det 34% av
de som brukte hestetransporten (5% av alle) som ville ha brukt
et alternativt transportmiddel dersom et slikt hadde eksistert.
(15% hadde ikke noen mening om dette). Av de som gikk, var
det 9% (8% av alle) som ville ha brukt et alternativt transporttil-
bud dersom hesteskyssen ikke hadde eksistert. Bare 13% svarte
altsa at de ville ha benyttet et alternativt transportmiddel.

Hva folk sier og hva de gjer kan som kjent veere vidt forskjellige
ting. Det er derfor interessant & merke seg at av de som var inne
ved brefoten eller oppe pé breen ved Nigardsbreen benyttet tre
fierdedeler transportmulighetene (bét) inn til breen. (65% bruk-
te baten begge veier). Forskjellen mellom Briksdalen og
Nigardsbreen kan skyldes at det er forskjeller p& de besgkende i
de to omradene, forskjeller i attraktivitet p& stiene inn til breen,
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samt at bt ikke er noe alternativt transportmiddel i Briksdalen,
men resultatene peker likevel i retning av at flere vil benytte seg
av et transporttilbud dersom det farst eksisterer, enn de som
sier at de @nsker et slikt tilbud. Hvorvidt muligheten for trans-
port inn til breen ferer til at folk blir lengre tid i omradet, er
imidlertid tvilsomt.

Av de utenlandske fritidsbilistene (bosatt utenom Norden) som
var inne ved breen, var det en betydelig andel (42%) som ikke
var forngyd med ftilretteleggingen for turistene ved breen.
Utvalget av de som ikke var tilfredse (N=49) var lite, men @nske-
ne om mer tilrettelegging blant disse gir likevel en viss pekepinn
om hvilke fysiske tilrettelggingstiltak som savnes. Det flest sav-
net var imidlertid mer informasjon om breen, i form av
skilt/informasjonstavier, mens andelen som ansket andre tilrette-
leggingstiltak var forholdsvis liten. (Tabell 16).

Holdningene til tilrettelegging ble ogsa undersgkt blant de som
deltok i den oppfelgende undersgkelsen blant de som fylte ut
selvregistreringskort. De fleste av de som bruker stiene inn mot
breen idag synes & veere forngyd med det omfang turistutbyg-
gingen har i omradet i dag. 76% var enige i at for dem var

Tabell 16 Hvilke tiltak ensket de utenlandske fritidsbilister
(bosatt utenom Norden) som ikke var tilfreds med tilrette-
leggingen ved breen? - What new facilities did the leisure
drivers living outside the Nordc countries want? (Those who
didn‘t approve the existing facilitation)

Andel av alle
utenlandske
Tiltak fritidsbilister bosatt
utenom Norden

@nsket mer informasjon
om breen (skilt/

informasjonstavler) 22%
Flere benker 12%
Bedre merking av stiene 6%
Gondolbane opp pa 5%
breen

Guida tur opp pa breen 2%
Annet 4%
N= 49
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“naturen i omradet en stor nok attraksjon, slik at videre turistut-
bygging ikke er ngdvendig”. 13% var verken enige eller uenige
i dette utsagnet, mens 10% var uenige. (Tabell 17). Vel en tre-
djedel (36%) syntes imidlertid at det “godt kunne bygges flere
turistanlegg rundt Jostedalsbreen, dersom anleggene ble kon-
sentrert til omréder der en har slik utbygging fra fer”. En noe
mindre andel (27%) aksepterte ogsd “masseturisme” ved bre-
en, dersom den ble konsentrert til et par omrader.

Av de som @nsker mer tilrettelegging for friluftslivuteverne ved
breen, er det starst oppslutning om enkle tiltak. 29% syntes sti-
ene inn til breen var for darlig merket. Tyngre tiltak er det fa
som gnsker; Bare 5% savna ei gondolbane opp paftil breen,
mens 2% hadde foretrukket a kjere helt inn til breen.

Det var sma forskjeller mellom menns og kvinners holdninger til
de foreslatte tiltakene. Det var noen flere menn enn kvinner
som var uenige i at naturen i omradet er en stor nok attraksjon,
slik at videre turistutbygging er ungdvendig. (12 og 7%).
(Vedleggstabell 9.12). Heller ikke mellom ulike aldersgrupper
var det store holdningsforskjeller. Det var imidlertid noen flere
av de over 45 &r som mente at stiene inn til breen var for dérlig
merket sammenliknet med de under 44 &r, (36% mot 26%), og

flere som mente at naturen i omrédet ikke var en stor nok
attraksjon. (14% mot 9%). (Vedleggstabell 9.13).

Det var imidlertid tildels betydelige holdningsforskjeller mellom
nordmenn, bosatte i Norden forevrig og utlendinger bosatt
utenfor Norden. Seerlig utlendinger bosatt utenfor Norden syn-
tes merkingen av stiene inn til breen var for déarlig. (40% mot
ca. 20% i de to andre gruppene). Andelen som @nsker flere
turistanlegg og som er mest positive til videre reiselivsutbygging
var sterst blant nordmenn. 80-85% av utlendingene mente at
“naturen i omradet var en stor nok attraksjon for dem, og at
videre turistutbygging ikke var nadvendig”, mot 69% av nord-
mennene. 41% av nordmennene var enige i at “det kunne byg-
ges flere turistanlegg rundt Jostedalsbreen dersom anleggene
ble konsentrert til omrader der en har slik utbygging fra far”,
mot 24-32% av utlendingene. Andelen som aksepterte "masse-
turisme” pé& et par omrader ved breen var 37% blant nordmen-
nene, 26% blant dansker/svensker/finner og 17% blant utlen-
dingene forevrig. Andelen som gnsket gondolbane opp patil
breen var starst blant svensker/dansker/finner (14%), mot 3-4%
blant nordmenn og utlendinger forevrig. (Vedleggstabell
9.14).

Tabell 17 Holdninger til framtidig forvaltning av breen og nerliggende omrader blant de som brukte stiene inn mot breen. -
Attitudes towards future management of the glacier and adjacent areas among the users of the paths to the glacier edge.

Andel
Verken Sveert
) Sveart enig eller Enig  enig
Tiltak uenig  Uenig uenig | alt N=
Stiene inn til breen er for darlig merket 14% 37% 20% 21% 8% 100% 1140
Hadde foretrukket & kjere bil helt inn til breen 77% 17% 4% 1% 1% 100% 1154
Savnet gondolbane opp paAil breen 74% 16% 5% 3% 2% 100% 1156
Naturen i omradet er en stor nok attraksjon for meg,
slik at videre turistutbygging er unedvendig 2% 8% 13% 30%  46% 99% 1147
Det kan godt bygges flere turistanlegg rundt
Jostedalsbreen, dersom anleggene blir konsentrert til
omréder der en har slik utbygging fra far 16% 26% 23% 31% 5% 101% 1142
"Masseturisme” rundt Jostedalsbreen kan aksepteres
dersom den blir kensentrert til et par omrader 27% 29% 18% 22% 5% 101% 1140
45
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Tabell 18 Hvis offentlige myndigheter skulle satse mer p& & informere om breen og
omradene rundt, hvordan ensker du at slik informasjon ble presentert? - If a future
management strategy was to increase the information of the glacier and surrounding
areas, what information channel would you prefer?
Andel
Norden  Utlendinger
Type av informasjon Nordmenn ellers ellers | ALT
Informasjonssentra 24% 10% 34% 28%
Informasjonstavler der stiene tar
av fra bilvei 55% 56% 42% 49%
Informasjonstavler plassert langs
stien ved de severdigheter
en passerer 19% 32% 22% 21%
Baker/brosjyrer pa
campingplasser,
bensinstasjoner o.l. 59% 66% 56% 58%
Annen mate 1% 3% 10% 10%
N= 520 89 533 1142

10.2.2 Organisatorisk tilrettelegging

Av de utlendingene bosatt utenom Norden pa hovedveiene som
hadde vaert inne ved breen og som var misforngyd med tilrette-
leggingen for turistene var informasjon det tiltaket flest (22%)
savnet. (Tabell 15).

Ogsa en betydelig andel (39%) av fritidsbilistene i Jostedalen
savnet mer informasjon om Jostedalsbreen. De oppga imidlertid
ikke hvilken type av informasjon de savnet eller hvordan de ville
ha likt & f& denne informasjonene presentert.

En skulle kanskje forvente at informasjonsbehovet var starst
blant utlendingene, men det viste seg at en stor andel uansett
bostedsgruppe ensket mer informasjon om Jostedalsbreen;

- Vestlendinger: 32%
- Nordmenn foravrig: 38%
- Bosatte i Norden utenom Norge: 40%
- Utlendinger foravrig: 40%

Blant de besgkende i Briksdalen var det knapt en fjerdedel
(22%) som oppga at de ikke hadde behov for mer informasjon.
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De informasjonstiltak som fikk starst oppslutning var informa-
sjonstavler langs vegen/stien inn til breen, et eget informasjons-
senter ved fiellstova og beker/brosjyrer som kunne kjepes pa
fiellstova. (Henholdsvis 30, 28 og 24% @nsket informasjonen
presentert pd denne maten). Det var ellers ca. 10% som fore-
trakk guiding/omvisning langs vegen inn til breen,
guiding/omvisning inne ved breen, samt at en omtrent like stor
andel nevnte andre informasjonsmater.

Av de som deltok i den oppfelgende undersekelsen blant de
som fylte ut selvregistreringskort, synes de fleste & foretrekke &
fa informasjon utenfor friluftsomréadet. 58% foretrakk & fa
informasjonen formidlet gjennom beker/brosjyrer som en kunne
fa tak i pd campingplasser, bensinstasjoner o.l., og 49% fore-
trakk informasjonstavler ved stiens begynnelse. “Bare” 21%
foretrakk informasjonstavler langs stiene. (Tabell 18).

At gnskene om informasjon er savidt spredt, og ingen av tiltake-
ne far spesielt stor oppslutning, tilsier at en ideelt sett burde
informere pa flere ulike mater.

En guidet fottur opp pé& breen var det tilretteleggingstiltaket
(jmfr. avsnitt 10.2.1) som fikk sterst oppslutning blant de besg-
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kende i Briksdalen. (62% interessert). Mest interessert i dette til-
taket var de grupper som var minst interessert i en gondolbane,
dvs. de yngste aldersgruppene (15-45 &r), de som hadde gétt
lengre enn 10 km til fots i naturen det siste aret og tysktalende.
70-80% i disse gruppene kunne tenke seg & delta pa en guidet
fottur opp pad breen. Ogsd blant nordmenn bosatt utenfor
Vestlandet var det en tilsvarende stor interesse. Minst interessert
i en guidet fottur var de over 56 ar (35%) og israelere/japanere
(14 av 38).

Et interessant trekk ved de guidete turene, er at dette tilbudet
farst og fremst er attraktivt for de grupper som er negative til de
tre andre typene av tiltak. Det er derfor mulig at guidete turer
kan veere en mate & fa de turister som i liten grad benytter seg
av eksisterende reiselivstjenester til & legge igjen noe mere
penger i de lokalsamfunnene de besgker.

Ogsa i den oppfelgende undersgkelsen blant de som fylte ut
selvregistreringskort var det 62% som kunne tenkt seg og del-
tatt pa en guidet tur oppe pa breen. Interessen for guidete turer
var sterst blant bosatte i utlandet (Ca. 70% interessert mot
55% av nordmennene).

| Jostedalen ga omlag en tredjedel (32%) av fritidsbilistene
uttrykk for at de gjerne skulle ha vaert med p4 et brekurs for &
lere & ferdes pa bre. Interessen for brekurs varierte med bosted.
Nesten halvparten (47%) av de som var bosatt i Sverige/
Danmark/Finland svarte at de gjerne skulle vaert med pa et bre-
kurs for & laere a ferdes pa bre, mot 28 prosent av utlendingene
forgvrig. Nordmennene kom her i en mellomstilling; 39 prosent
av vestlendingene og 34 prosent av nordmennene ellers kunne
tenke seg & delta pa brekurs.

10.2.3 Vern av Jostedalsbreen som nasjonalpark

Det var stor oppslutning om opprettelsen av Jostedalsbreen
nasjonalpark blant fritidsbilistene i Jostedalen. 86 prosent var
enige i at Jostedalsbreen burde vernes som nasjonalpark, mot
87 prosent av utlendingene forevrig og 85 prosent av nordmen-
nene bosatt utenfor Vestlandet. Vestlendinger var minst positive
til opprettelsen av nasjonalparken, men ogsa blant vestlendinge-
ne var det to tredjedeler som var enige i vernet.

Blant de som deltok i den oppfalgende undersgkelsen blant de
som fylte ut selvregistreringskort var det ogs& en positiv hold-
ning av opprettelsen av Jostedalsbreen nasjonalpark. (88% var
for vern, 4% imot, mens 8% ikke hadde tatt noe standpunkt i
denne saken).
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10.2.4 Diskusjon

For reiselivsnaeringen vil et hovedsparsmal i forbindelse med sli-
ke holdningsundersgkelser alltid veere om utvalget er represen-
tativt for turistene i et omrade, eller om en kun har fatt belyst
holdningene til de mest aktive og “puritanske” friluftslivutaver-
ne. | Jostedalsbreomradet ble derfor Briksdalen bevisst valgt for
& belyse holdningen til tilrettelegging blant de besakende.
Briksdalen er den attraksjonen i omradet som i dag har flest
besgkende, og fordi vi antok at en her ville nd hele spekteret av
besgkende til Jostedalsbreomradet, og ikke bare de mest aktive
friluftslivuteverne.

De som brukte stiene inn mot breen der det var utplassert selv-
registreringskasser er muligens noe mer aktive friluftslivutevere
enn gjennomsnittet av de besgkende til omradet, siden de beve-
ger seg utenfor bilveiene. Dette er imidlertid ikke ensbetydende
med at de er en lite interessant gruppe i reiselivssammenheng:

Tre fjerdedeler av de som deltok i den oppfelgende undersekel-
sen blant de som fylte ut selvregistreringskort og som var bosatt
utenfor kommunene rundt breen, overnattet i en av disse kom-
munene fer og/eller etter turen. 50% overnattet pa en turistbe-
drift (inkludert 1,3% pa turisthytter), og 28% utenom en turist-
bedrift. (Noen benyttet begge overnattingsméater). Andelen som
overnattet i en av kammunene rundt breen varierte noe med
hvordan folk brukte breen. 66% av de som var pé flerdagerstur
pa breen, 83% av de som var pa dagstur pa breen og 77% av
de som var inne for & se pa breen overnattet i omradet far/etter
turen. Andelen som overnattet pa en turistbedrift var henholds-
vis 45, 55 0g 50%.

[De som overnattet pa en turistbedrift overnattet i gjennomsnitt
5 netter. 20% overnatta 1 natt, 22% 2 netter, 16% 3 netter,
24% 4-7 netter, mens 18% overnatta mer enn 7 netter. De
som var pa flerdagerstur overnatta i gjennomsnitt 3 netter, mot
5 netter i de to andre gruppene.

Undersgkelsen rundt Jostedalsbreen har vist at holdningene til
fysiske og organisatoriske tilretteleggingstiltak varierer med ulike
brukergrupper, og at tiltak vil kunne ha bade positive og negati-
ve effekter pd samme tid. | Briksdalen var f.eks. de turistgruppe-
ne som er dominerende pa Vestlandet i dag, nemlig nordmenn
og tyskere mer negative til fysiske tilretteleggingstiltak enn gjen-
nomsnittet i denne undersekelsen, mens grupper reiselivsnae-
ringen @nsker skal utgjere en sterre markedsandel i framtida,
japanere og amerikanere, var mer positive til fysiske tilretteleg-
gingstiltak enn gjennomsnittet.
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Ser en pé de ulike typer av tiltak som er aktuelle, har organisa-
toriske tilretteleggingstiltak som informasjon og guidete turer
den fordel at de kan gjennomfares uten at det reduserer miljg-
kvalitetene i omradet, mens gondolbaner er et s& omfattende
inngrep at det sannsynligvis vil fere til en reduksjon i opplevel-
seskvaliteten for en stor andel av de besgkende.

Siden de fleste besgkende i Briksdalen er tilfreds med dagens
grad av tilrettelegging, og en betydelig andel er negative til flere
av de nevnte tilretteleggingstiltakene, tilsier dette at en bar
vaere forsiktig med ytterligere tilrettelegging, dersom en ensker
4 beholde alle de grupper av besgkende en har i dag. Ser en pé
Jostedalsbreomradet som helhet, vil det p& grunn av holdnings-
forskjeller mellom ulike brukere, vaere riktig & differensiere tilret-
teleggingen mellom ulike omrader. Dette vil i praksis si & kon-
sentrere tyngre tilrettelegging til noen f& omrader.

| beskrivelsen av hva folk var mest forneyd med i Briksdalen, var
omtrent alle begrunnelsene (94%) som nevnt relatert til natur-
miljget i omradet. Blant fritidsbilistene p& hovedveiene svarte
91% av utlendingene bosatt utenfor Norden at
landskapet/naturen var en hovedarsak til & besgke Vestlandet.
Den samme hovedarsak (“se og oppleve naturen”) for & besgke
Indre Nordfjord fant Troye & Heide (1987) i en gjesteunderse-
kelse i 1986. Det kan derfor reises sparsmal om folk kommer for
a oppleve naturen, og at gondolbaner, guida turer og hestes-
kyss farst og fremst blir en méte & oppleve dette pa. Dersom
dette er riktig, er det tvilsomt om ulike tiltak som f.eks. en gon-
dolbane vil trekke flere besgkende til Jostedalsbreomradet som
helhet. Den er imidlertid sannsynlig at endel tiltak vil kunne
pavirke fordelingen av de besgkende innen omradet,

10.3 Kan forvaltningtiltak fa flere til
bruke sideveiene inn mot breen?

Tilfredsheten med dagens situasjon i omradet ble undersgkt
blant de som besgkte omradene inn mot breen. Arsakene til at
endel ikke brukte sideveiene vet vi mindre om. Vi vet imidlertid
at av de som ikke brukte noen av sideveiene (60% av fritidsbilis-
tene pa hovedveiene), var over en tredjedel (35%) pé& gjennom-
reise. Dersom disse reiser gjennom omradet ferst og fremst fordi
det er den mest hensiktsmessige maten & komme fra ett sted il
et annet pa, er det tvilsomt om forvaltningstiltak i omradet vil
kunne pavirke deres bruk av omrédet.

Av vestlendingene, sarlig bosatte i Sogn og Fjordane, er det
sannsynligvis ogsa en stor andel som har veert ved breen tidlige-
re. (Bare 13% fra Sogn og Fjordane reiste inn mot breen, mot

57% av utlendingene bosatt utenom Norden). Breen har der-
med ikke “nyhetens interesse” (83% av de besgkende i
Briksdalen hadde ikke veert der tidligere), og det er mulig at en
stor andel ikke besgker breen av den grunn.

Det er ogsa klart at Jostedalsbreen bare er en av flere attraksjo-
ner i Sogn og Nordfjord. At ikke flere enn omlag en tredjedel av
de som overnattet to eller flere netter i Jostedalsbreomradet
besgkte bade nordsida og sersida av breen, kan som nevnt i
avsnitt 6.3.1 tolkes som om en stor andel av de fritidsreisende
oppfatter Sogn og Nordfjord som to adskilte ferieomrader.
Dette kan tolkes som at for en stor andel er ikke breen med
omland hovedattraksjonen for turen, men heller en av flere
attraksjoner i omradet. Dette stottes av undersekelsen fra
Briksdalen (Aas & Vorkinn 1991) der bare 9% oppga Briksdalen
som eneste eller viktigste &rsak til den turen de var pd. Blant
21% av de som deltok i den oppfelgende undersgkelsen blant
de som fylte ut selvregistreringskort var turen inn til/pa
Jostedalsbreen eneste &rsak til den turen de var pa (hele opphol-
det borte fra det faste bostedet). Betydningen av turen inn til/pa
Jostedalsbreen varierte her forevrig sterkt med bostedet. Mens
den var eneste &rsak til turen for 42% av nordmenenne, var til-
svarende andel for utlendingene bosatt utenom Norden p& 2%.
(Vedleggstabell 9.15).

Det er videre klart at fjordene ogsa er en viktig attraksjon i
Nordfijord og Sogn. | en landsomfattende undersgkelse gjen-
nomfart av Scanfact hasten 1989, var interessen for & besske
Sognefjorden og Jostedalsbreen omtrent like stor. (13 og 12%
interessert). Omré&dene synes imidlertid & appellere til ulike grup-
per, siden bare 1% av de spurte var interessert i & besgke begge
disse omradene. Blant de utenlandske fritidsbilistene pa hoved-
veiene9, var det ogsa flere som oppga fjordene (29%) som en
hoveddrsak til & besgke Vestlandet enn breen. (8%).
(Vedleggstabell 9.16). '

Med en betydelig andel p& gjennomreise, og siden endel av fri-
tidsreisende besgker Jostedalsbreomrddet pga. andre attraksjo-
ner, vil det sannsynligvis alltid vaere en viss andel av de besgken-
de som ikke er motiverte for & besgke Jostedalsbreen. Det er
lite sannsynlig at forvaltningstiltak kan f& denne gruppen til &
besgke Jostedalsbreen. Hvor stor andel denne gruppen utgjer av
de som ikke brukte none av sideveien inn mot breen, vet vi
imidlertid ikke.

10 Av hensyn til sparreskjemaets omfang ble dette sparsmalet kun
stilt til utlendinger bosatt utenom Norden.
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10.4 Betydnin%en av informasjon om
tiltakene for de besgkende kom-
mer til omradet

Forvaltningstiltak innen omradet vil ikke nedvendigvis pavirke
bruken av omréadet i vesentlig grad, dersom informasjon om til-
takene ikke nar brukerne fer de kommer til omrédet. Dette fordi
undersgkelsene rundt Jostedalsbreen viste at en stor andel av de
fritidsreisende planlegger reiseruta forholdsvis naye:

En stor andel (60%) av fritidsbilistene pd hovedveiene oppgir at
de har planlagt reiseruta neye fer de reiste hjemmefra. 22 pro-
sent svarte at de hadde bestemt seg for & beseke bestemte ste-
der eller uteve bestemte aktiviteter fer de reiste hjemmefra,
mens 18 prosent hadde planlagt lite. (Blant de norske og nordis-
ke bilistene gjaldt spersmalet reiseruta for hele den turen de var
pa, mens til utlendinger bosatt utenfor Norden spurte vi om rei-
seruta | Norge). Norske fritidsbilister hadde i sterre grad enn de
utenlandske bestemt reiseruta fer de startet turen. Nesten tre
fierdedeler (73%) av nordmennene hadde bestemt reiseruta
neyaktig fer de startet turen mot 60% av fritidsbilistene fra
Danmark/Sverige/Finland og 45% av de evrige utlendingene.
Det var forevrig ingen signifikant forskjell mellom sogninger,
vestlendinger og nordmenn bosatt utenfor Vestlandet.
(Vedleggstabell 9.17).

| hvilken grad turistene planlegger reiseruta neye far de reiser
hjemmefra varierer ogsé endel med type av tur. Den mest inter-
essante gruppa i reiselivssammenheng (de som overnattet mer
enn ei natt i omradet) var den gruppa, b&de blant nordmenn og
utlendinger som i sterst mulig grad planla reiseruta fer de reiste
hjemmefra. 18 prosent av utlendingene bosatt utenfor Norden
og bare 5 prosent av nordmennene/de nordiske fritidsbilistene i
denne gruppa svarte at de hadde planlagt reiseruta lite fer de
reiste hjiemmefra.

Selv om folk planlegger hovedreiseruta naye, kan det tenkes at de
har en viss fleksibilitet for den enkelte dag, og hvor de eksakt vel-
ger a overnatte. Hele 80% av de vi intervjuet hadde imidlertid
bestemt seg for hvor de skulle overnatte péafelgende natt. Ogsd
her hadde nordmennene bestemt seg i starre grad enn utlending-
ene. 92 prosent av alle vestlendingene og 83 prosent av nordmen-
nene foravrig visste hvor de skulle overnatte, mot 72 prosent blant
svensker/ dansker/finner og 74 prosent blant utlendingene ellers.

Hvorvidt folk hadde bestemt seg for hvor de skulle overnatte
neste natt, avhenger ogsé av hvilken tur de er pa. Alle de som
var pa dagstur fra fast/midlertidig bosted visste selvsagt hvor de

skulle overnatte, men ogsa 90% av de som overnattet flere net-
ter i omradet og 81% av de som var pa gjennomreise hadde
bestemnt seg for overnattingssted. De som i minst grad hadde
bestemt seg var de som overnattet 1 natt.

Dersom fritidsbilistene generelt hadde planlagt reiseruta dérlig,
ville en forventet en signifikant forskjell i svargivning om bruk av
omradet mellom de som ble intervjuet pa tur inn i omrédet og
de som ble intervjuet pé tur ut. Dette viste seg ikke & veere tilfel-
le. (Jmfr. vedlegg 3 i vedleggsrapporten).

Fa av fritidsbilistene i Jostedalen besgker Jostedalen pa impuls.
60 prosent hadde bestemt seg for & besgke Jostedalen fer de
reiste hjemmefra, 35 prosent bestemte seg underveis (fer de
kom til Gaupne), mens bare 5 prosent bestemte seg da de s&
skiltet til Nigardsbreen ved Gaupne. Andelen av fritidsbilistene
som hadde bestemt seg for & besgke Jostedalen fer de reiste
hjemmefra, var sterst blant nordmennene, (mellom 70 og
80%), mot omlag halvparten av utlendingene. (Vedleggstabell
9.18).

At informasjon er viktig fer bilistene kommer til omradet stattes
ogsa av at “bare” 27% av de utenlandske fritidsbilistene bosatt
utenom Norden og som ikke kjente til Jostedalsbreen for de
kom til omradet brukte sideveiene inn mot breen, mot 64%
blant de som kjente til breen fer de kom til omréadet.

10.5 Potensiell bruk

10.5.1 Hvor stor er interessen i den norske befolkningen
generelt for & beseke Jostedalsbreen?

P& oppdrag fra NINA gjennomferte Scanfact hasten 1989 en
landsomfattende ferie- og fritidsundersakelse, der intervjuobjek-
tene {mellom 15 og 74 4r) blant annet ble spurt om interessen
for & besgke ulike omrader i Norge, og hvorvidt de hadde
besgkt disse omradene tidligere. Slike spersmal om interes-
sen for & besske bestemte omrader er svaert uforplikten-
de, og ma ikke tolkes som et uttrykk for hvor stor andel
som kommer til & besgke disse omradene. Preferanser er
bare en av flere faktorer som bestemmer faktisk adferd, og sam-
menhengen mellom preferanser og adferd er uklar. (Ajzen &
Fishbein 1980).

Med de nevnte forbehold skal vi i dette avsnittet se naermere pa
interessen for & beseke Jostedalsbreen i forhold til faktisk bruk, i
forhold til andre omrader i Norge, og i forhold til ulike bruker-

grupper.

49




nina utredning 033

Det er flere i den norske befolkning som faktisk har besskt
Jostedalsbreen (22%) enn som uttrykker interesse for & besgke
breen. (12%). Det er uklart hva grunnen til dette er , men det
skyldes ikke at de som har besgkt breen ikke gnsker & oppleve
den pa ny. (Det var ingen signifikant forskjell i interessen for &
besgke breen blant de som hadde vzert der tidligere og de som
ikke hadde vaert der).

Sammenlignet med andre omrader i Norge er det ikke spesielt
stor interesse for & besgke Jostedalsbreen blant den norske
befolking generelt. Av de omrader det ble spurt om, var interes-
sen sterst for & besake Svalbard (53% interessert) og Nordkapp
(40%), mens "bare” 12% var interessert i & besgke
Jostedalsbreen. (Tabell 19).

Tabell 19 Andel mellom 15 og 74 &r som har besekt og er
interessert i & beseke ulike omrdder i Norge. - Percent in the
age group between 15 to 74 years who have previous
visited and are interested in visiting different places in
Norway in the future. (N=969)

Andel

Har Er interessert

Omrade besgkt i a besake
Svalbard 3% 53%
Nordkapp 16% 40%
Finnmarksvidda 20% 24%
Lofoten 24% 31%
Polarsirkelen 32% 8%
Helgelandskysten 24% 7%
Vestkapp eller Stadt 18% 4%
Geiranger 46% 29%
Jostedalsbreen 22% 12%
Sognefjorden 50% 13%
Hardanger 57% 19%
Galdhapiggen 14% 13%
Serlandets skjeergard 62% 34%

10.5.2 Finnes det spesielle grupper i den norske befolk-
ning som er mer interessert i a8 besgke Jostedals-
breen enn andre?

Interessen for & besgke Jostedalsbreen ble sjekket i forhold til en
rekke kjenntegn. De eneste kjennetegn hvor vi fant signifikante
forskjeller mellom ulike undergrupper var i forhold til alder17,
lengden pa lengste fottur siste 4r12 og mellom de som var spe-
sielt opptatt av & drive idrett/trene i forhold til de som ikke var
det13. (Figur 14 og vedleggstabell 9.19, 9.20 og 9.21).

Generelt var yngre mer interessert i 8 besgke Jostedalsbreen enn
eldre. De som hadde tatt en lengre tur til fots i naturen siste ar
var gjennomgdende mer interessert i & beseke Jostedalsbreen
enn de om hadde tatt en kortere tur. Tilsvarende var de som var
mer opptatt av & drive med idrett/trene mer interessert i a besg-
ke Jostedalsbreen enn de som ikke var opptatt av disse fritids-
syslene.

Vi fant ingen signifikante forskjeller i interessen for & besgke
Jostedalsbreen blant undergrupper i forhold til
- kjgnn
- hvorvidt intervjuobjektet hadde besakt

- en nasjonalpark

- et naturreservat

- et landskapsvernomrade

- en skjaergardspark

- en opplevelses-/temapark
- hvorvidt det var barn i husholdningen (ingen barn/barn mellom
0-6 ar/ barn mellom 7-15 ar)

- i forhold til felgende fritidsinteresser (spesielt opptatt/
ikke spesielt opptatt av):
- kultur
- politikk/samfunnsliv
- forenings-/organisasjonsarbeid
- teknikk/Nvitenskap
- felge med i sport
- hobbier/handarbeid
- friluftsliv, turer, jakt, fiske
- alternativ livsstil

11 X2=19.01, D.f.=5, p<0.05. N i de ulike aldersgruppene varierte
mellom 104 og 238

12 X2=19.23, D.f.=5, p<0.05. N i de ulike gruppene varierte mel-
lom 70 og 256

13 X2=10,76, D.f.=1, p<0.05. N=232/737.
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- i forhold til utdanningsniva
Andel - i forhold til hyppigheten av friluftslivutevelse siste &r
z0 - i forhold til egen og eventuell samboers/ektefelles samlede
inntekt (under 100.000, 100.000-199.000, 200.000-
15 299.000., >300.000)
Som nevnt innledningsvis er preferanser bare en del av de fakto-
10 rene som bestemmer faktisk adferd. Ved & se pa ulikheter mel-
lom de forannvente grupper ogsa nér det gjelder hvem som har
besgkt Jostedalsbreen, fant vi flere ulikheter mellom gruppene
- enn nar det kun er sparsmal om interesse.
- Mht. alder fant vi imidlertid ingen signifikant forskjell mellom de
1524 2534 3544 4554 5564 6575 ulike gruppene. Selv om interessen er starre blant yngre, er det
Alder 14 naturlig at andelene som har besgkt Jostedalsbreen gker med
a aldersgruppene, siden det vil variere ndr folk foretar sitt farste
besgk ved breen.
20 Andel
De undergrupper der flest har besgkt Jostedalsbreen er:
20 2 72,9
- de som hadde tatt en fottur i naturen siste ar som var mel-
20 lom 20-29 km (37 %)
- de som'var spesielt opptatt av & drive med idrett/trene
12 (28%)
10 - de som var spesielt opptatt av kultur (28%)
- de som hadde besagkt
5 - en nasjonalpark (33%)
_ - et naturreservat (33%)
<skm  59km 10-14km 15-19km 20-29km >29 km ~SHSEIgatpalk30%)
Lengste fottur tatt i naturen siste ar - en temapark (26%) ! )
14b - <de med utdannelse utover artium eller tilsvarende (ca.
30%)
- blant de som utevde friluftsliv minst en gang pr. uke siste ar.
25 Anddl (27-29%).(Vedleggstabell 9.22-9.30).
20 i Resultatene antyder at Jostedalsbreen er mer attraktiv for grup-
5 per som er fysisk aktive og som ferdes i natur(vern)omréader. Det
1 betyr ikke at breen ikke er attraktiv for andre grupper, men at
flere i de nevnte gruppene kan tenke seg & besgke breen. Det
er derfor mulig at opprettelsen av nasjonalparken vil kunne til-
10 trekke endel nye brukere til omrédet, men om dette vil utgjere
; noen store grupper er tvilsomt.
Ikke spesielt int Spesielt interessert
Interesse for & drive idrett/trene
14c
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